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Der UVP-Bericht stellt die umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens ,Kiessandtage-
bau Koplitz Baufeld IlI-V* dar. Fur das Vorhaben besteht die UVP-Pflicht nach UVP-V Berg-
bau § 1 Ziff.1 b) aa) [53] bei der Gewinnung von sonstigen nichtenergetischen Bodenschat-
zen mit einer GroBe der beanspruchten Abbauflache von mehr als 25 ha.

Bestandteil dieses UVP-Berichts ist auch die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach Ziff.
17.2.2. Anlage 1 UVPG [16] fur die im Rahmen des Abbaus notwendigen Waldrodungen im
jeweiligen Umfang zwischen 5 und 10 ha.

Beriicksichtigt werden die Schutzgiter Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-
heit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und
Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige- und Sachgulter und die Wechselwirkungen zwi-
schen den vorgenannten Schutzgutern.

Durch das Vorhaben werden in einem Zeitraum von 45 Jahren ca. 2,5 Mio t Kiessande ge-
wonnen und voribergehend ca. 30 ha Flache in Anspruch genommen.

Nachfolgend werden die umweltrelevanten Auswirkungen auf die Schutzgiter tabellarisch
zusammengefasst und bewertet. Eine ausfihrliche Darstellung erfolgt im UVP-Bericht.

Bestand und

Bedeutung und

Prognose und

biologische Vielfalt

schitzten Arten sind durch
den Tagebau nicht betrof-
fen.

Schutzgut Vorbelastung Empfindlichkeit Bewertung

Die n&chstgelegenen Das Gebiet hat als Teil der Die Immissionen in den

Wohnsiedlungen sind tiber Dibener Heide Erholungs- Ortschaften durch Transpor-
Menschen, 200 m von den &uBersten und Tourismusfunktion. Die | te sind zu vernachlassigen.
insbesondere die Randern des Vorhabens geringe Flache im Verhalt- Nach Abschluss des
menschliche entfernt, die nachstgelege- nis zum gesamten Waldge- | Kiessandabbaus steht die
Gesundheit nen Beherbergungsstatten biet weist ihm nur geringe Flache wieder der Erholung

zwischen 0,5 und 3 km. Der | Bedeutung zu. zur Verfligung.

bisherige Kiessandabbau

hat hohe Akzeptanz.

Das Vorhabensgebiet ist Die vorgefundenen Biotope | Nach Abschluss des Vorha-
Tiere haupts&chlich mit Kiefern- weisen keine hohe Bedeu- bens werden die Folgebio-
Pflan,zen, forst bestanden. tung auf. Die wenigen ge- tope eine hdéhere Wertigkeit

als die gegenwartigen ha-
ben und die biologische
Vielfalt steigen.

Im Gebiet werden seit 1961
Kiessande abgebaut.

Als sehr kleiner Teil der
Dibener Heide kommt der

Es kommt zu keiner dauer-
haften Flachenumwidmung.

Abbaus geborgen und wie-
der aufgebracht.

Flache Flache nur geringe Bedeu- | Nach Abschluss des Vorha-
tung zu. bens steht die Flache wie-
der voll zur Verfligung.
Im Vorhabensgebiet sind Der Boden ist von geringer Nach Abschluss des Ab-
Podsol-Braunerden vorherr- | Fruchtbarkeit. Das Boden- baus wird das Bodensub-
Boden schend. substrat wird wahrend des strat abschnittsweise wieder

aufgebracht und im Zuge
der Bewaldung eine Boden-

6
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Bestand und

Bedeutung und

Prognose und

System.

e Vorbelastung Empfindlichkeit Bewertung
bildung einsetzen.
Das Grundwasser hat eine Der gebietliche Wasser- Das Vorhaben flihrt wah-
gute Qualitat. Oberflachen- haushalt hat Einfluss auf die | rend des Abbaus zu einer
gewasser sind nicht vor- Erhaltung des FFH- erhéhten Grundwasserneu-
Wasser handen. Gebietes Fliethbach- bildungsrate, die nach Be-

waldung etwas héher als
gegenwartig ist. Die Was-
serqualitat wird nicht beein-
trachtigt.

Klima und Luft

Der seit Gber 50 Jahren
betriebene Tagebau hat
eine Licke im Wald ge-
schaffen, die zu geringerer
Verdunstung und héheren
Temperaturspitzen fuhrt.

Die Dibener Heide als
geschlossene Waldflache
leistet einen positiven Bei-
trag flr die Bindung von
COg, gleichmaBigen Tem-
peraturgang und Verduns-
tung.

Nach Abschluss des Tage-
baus wird der neue Laub-
mischwald positiv Luft und
Mikroklima beeinflussen.

Landschaft

Das Gebiet ist Teil der DU-
bener Heide mit wechseln-
den Nutzungen. Einzelne
Areale der Untersuchungs-
flache sind offene Tagebau-
bereiche.

Das Vorhaben liegt inmitten
eines Waldgebietes und ist
nicht landschaftspragend.

Die neu entstehende hiige-
lige Landschaft fligt sich in
das Hugelland der Endmo-
rane ein.

Kulturelles Erbe
und
sonstige Sachguter

Das Vorhabensgebiet weist
einige Verdachtsflachen fir
archéologische Fundstellen
auf.

Jeder archéologische Fund
ist bedeutsam.

Der Vorhabenstrager hat mit
dem zustandigen Landes-
amt eine Vereinbarung zur
Auffindung und Bergung
von archéologischen Fun-
den geschlossen.

Wechselwirkungen
zwischen den
vorgenannten
Sachgltern

Die Belastungen des Ge-
biets riihren aus friheren
Handlungen wie industrielle
Umweltverschmutzung und
forstliche Nadelwaldmono-
kultur.

Als Bestandteil der Dibener
Heide ist das Gebiet emp-
findlich, jedoch in ihrer Aus-
dehnung nur gering fir das
gesamte Waldgebiet.

Die haufig positiven Wir-
kungen auf die einzelnen
Schutzglter flihren nicht zu
negativen Wechselwirkun-
gen.

Tab. 1 Schutzgiiter, Bestand, Bedeutung, Bewertung und Prognose

Fazit

Das Vorhaben hat langfristig keine negativen Auswirkungen auf Natur und Umwelt.
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2 Aligemeine Angaben zum Vorhaben

2.1 Vorstellung des Unternehmens

Antragsteller ist die Firma Mitteldeutsche Baustoffe GmbH, Kéthener StraBe 13, 06193
Petersberg OT Sennewitz, Geschaftsfihrer sind Heimo Milnikel, Thomas Jung und Peter
Maller. Das Unternehmen wird beim Amtsgericht Stendal im Handelsregister unter der Nr.
HRB 200 934 gefiihrt.

Die Mitteldeutsche Baustoffe GmbH betreibt mehrere Sand- Kies- und Hartsteinwerke in
Sachsen-Anhalt, Sachsen und Thiringen. Das Unternehmen wurde 1960 als Naturstein-
kombinat Halle gegriindet und 1990 in die neue Rechtsform Uberfihrt. Sie erweiterte ihren

Wirkungskreis in den letzten Jahren durch die Ubernahme neuer Standorte.

2.2 Geographische Ubersicht

Land: Sachsen-Anhalt

Landkreis: Wittenberg

Stadt: Kemberg

Gemarkung: Ateritz, Flur 1, Rotta, Flur 17, Kemberg Flur 20

Mittelpunktkoordinaten: 51.73121, 12.61444 WGS 84

Die BundessstraBe 2 zwischen Kemberg und Bad Diben verlauft diagonal durch das Berg-
werksfeld und trennt die Baufelder IV und V.

Das Vorhaben erstreckt sich in Nord-Sud-Richtung ca. 1,25 km und hat eine Ost-West-
Ausdehnung von 0,75 km. Die Flache des Rahmenbetriebsplanes umfasst ca. 39,7 ha
(Karte 1).

Das Abbaugebiet unterliegt hauptséchlich der forstwirtschaftlichen Nutzung. Seit 1961 erfolgt
der Abbau von Kiesen und Kiessanden.

Ubersicht liber die vorhabenrelevanten LeistungsgréBen

- GroBe der Abbauflache im Zeitraum 2022-2067:19,2 ha

- GroBe der sonstigen in Anspruch genommenen Flachen im Zeitraum 2022-2067: 10,8 ha
- Der Abbau erfolgt im Trockenschnitt.
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Grenze Bergwerkseigentum

Grundeigener Bodenschatz

Geltensbereich des
Rahmenbetriebsplanes

Abb. 2 Luftbild des Abbaufeldes 2018
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2.3 Landschaftliche Einordnung

Das Gebiet der Dibener Heide wird gepragt aus Wechseln von Wald und kleinteiligen land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Der Grund ist zu suchen in der geologischen Situation mit
Wechseln zwischen Sandflachen der Morénen und Flachen mit zusammengeschobenem,
aufgerichtete und dadurch bis an die Oberflache reichendem Ton und Mergel, die besser
wasser- und nahrstoffversorgt sind als die Mordnensande. Die trockenen Sandflachen sind
waldbestanden, wobei die Kiefer den héchsten Anteil besitzt und auf weiten Flachen in Mo-
nokultur vorkommt. Die flr den Abbau vorgesehenen Flachen sind teils Kiefernreinbestande,
teils Kiefernbestdnde mit einer Strauchschicht aus Laub- und Nadelhdlzern. Bis heute wald-
frei geblieben sind im Untersuchungsraum zwei Acker- bzw. Saatlandbrachen im mittleren
Bereich und das feuchte Bachtal im Norden. Der stdliche Bereich des Baufeldes Il ist be-

reits ausgebeutet und offene Sandlandschaft.

2.3.1 Diibener Heide

(nach Reichhoff et.al. 2001 [43])

Geologie und Geomorphologie

Der zentrale nérdliche Teil der Dibener Heide ist durch markante saalekaltzeitliche (wahr-
scheinlich warthestadiale) Stauchendmoréanen gepragt. Nach Westen und Stiden schlieBen
sich saumartig Sanderflachen und ausgedehnte wellige, teilweise Ubersandete Moranenfla-
chen mit Resten vorgelagerter schwach ausgepragter Endmoranen an. Der nach Nordosten
offene Stauchendmorénenbogen erstreckt sich von Uthausen bis nach Bad Schmiedeberg.
Bis Uthausen zunéachst in nord-stdlicher Richtung verlaufend, beschreibt der Endmoranen-
verlauf einen grof3en Bogen bis zu einem fast west-6stlichen Verlauf.

Die héchste Erhebung mit 191 m NN ist der Hohe Gieck. Die Endmoréne weist mehrere,
parallel verlaufende, markante Ricken im Wechsel mit engen Talern und abflusslosen Sen-
ken auf. Es handelt sich dabei um vom vorstoBenden Gletschereis gestauchte Formen.
Dadurch treten im einzeilig entstandenen Gebiet altere, tertidre Tone und Sande an die
Oberflache. Die emporgestauchten Tone sind aber im weiteren Verlauf des Pleistozans be-
sonders stark abgetragen worden, so dass heute die gegentber der Abtragung widerstands-
fahigeren groben Kiese und Sande die Rucken bilden.

Im Inneren des Endmorénenbogens befindet sich das Bad Schmiedeberger Becken, das in
seiner Entstehung als Zungenbecken zu deuten ist. Das nérdlich anschlieBende Hinterland
des Endmoranenbogens wird um Meuro-Ogkeln von einem stark differenzierten Platten- und
Kleinkuppenrelief eingenommen. Die dem Stauchendmoranenbogen vorgelagerten Sander-
flachen, die sich aus kiesigsandigen Sedimenten der Schmelzwasser des Gletschereises
aufbauen, Uberdecken haufig altere Formen und Ablagerungen.

11
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Am nérdlichen Rand der DUbener Heide dehnen sich zum Elbtal, und das Tal der Mulde be-
gleitend, die Talsande der weichselkaltzeitlichen Niederterrassen der Oranienbaumer Heide
aus.

Eine Reihe von Trockentalern zerschneidet zur Elbaue hin die Rdnder der Dibener Heide.

Boden

Die Dubener Heide zeigt eine deutlich von Nordwest nach Stdost ausgerichtete, der Verbrei-
tung der geologischen Bildungen folgende Anordnung der Bdden. Auf den grundwasserna-
hen Talsanden sind typisch Sand-Gleye entwickelt, wahrend auf den Sanderflachen und
Ubersandeten Moranenflachen Sand-Braunpodsole dominieren. Auf den Endmorénen sind
Sandtieflehm-Braunerden/Fahlerden im Wechsel mit Lehm- bis Ton-Braunstaugleyen ty-
pisch. In den stau- und grundnassen Hohlformen im Endmordnenbereich und in den Tal-

griinden der Bache treten Staugleye und Gleye (Sand-Humusgley, Anmoorgleye u. a.) auf.

Wasser

Der Endmoranenkomplex im nérdlichen Teil der Dibener Heide bildet hydrologisch die Was-
serscheide zwischen Elbe und Mulde. Im westlichen Teil der Dibener Heide entwassert der
Gréafenhainicher Muhlbach als wichtigster Vorfluter den Raum dber den Schrotemihlbach /
Kapengraben und Sollnitzbach direkt zur Mulde. Entwésserungsrichtung und Talverlauf der
Béche sind meist durch den Verlauf der pleistozédnen Schmelzwasser vorgezeichnet worden.
Im &stlichen Teil entwassern der Hammerbach, Schleifbach und Deubitzbach die Endmorane
radial. Die Taler der Schmelzwasserabflussbahnen sind viel breiter angelegt, als es die Ero-
sionskraft der heutigen Bache vermocht hatte. Das Tal des Schleifbaches stellt mit seiner
Breite von 200 — 500 m einen solchen Talsandzug dar, der in der Zeit des abtauenden Glet-
schereises sicher eine der Hauptabflussbahnen war. Dagegen hat sich im stdéstlichen Teil
ein eigenstandiges hydrographisches System gebildet (Sixbach - Schwarzbach - Mulde und
Grenzbach - Elbe). Am Nordrand der Dibener Heide hat sich in einem Tagebaurestloch der
Bergwitzsee entwickelt.

Klima
Bedingt durch die relative Hochlage dieses Raumes liegen die Temperaturen in den Mittel-
werten etwa um 1° C niedriger im Vergleich zu den randlich gelegenen Stationen des Elbe-
und Muldetales. Regionalklimatisch werden die tiefer liegenden Flachen zum Klimagebiet
des mehr subkontinental beeinflussten Binnentieflandes gerechnet, wahrend die héheren
Lagen mehr subatlantisch getdnt sind. Auch hinsichtlich der Jahresniederschldge hebt sich
der zentrale Teil der Diubener Heide mit mehr als 600 mm Niederschlagsmenge (Station
Schkéna 635 mm/a) deutlich gegen die Randgebiete ab, die Jahresniederschldge um
580 mm empfangen. Im Raum Koplitz erreicht das durch den Harz beeinflusste mitteldeut-
sche Trockengebiet seine Ostgrenze. Das Untersuchungsgebiet ist bereits niederschlagsrei-
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cher als die westliche Dibener Heide. Ein deutliches Regenmaximum liegt im Juli, wahrend
in der Zeit von Mitte Mai bis Mitte Juni oft sehr wenig Regen féllt, was offenbar mit den dann
regelmaBig vorherrschenden Ostwinden in Zusammenhang steht. Im Ubrigen (berwiegen
Winde aus westlichen Richtungen.

Wald und Heide

Die ursprunglichen Wélder (in der Dubener Heide einst Traubeneichen-Buchenwalder) wur-
den wie (berall in Mitteldeutschland zu Beginn des Mittelalters weitrdumig gerodet. Uber den
grundwasserfernen und feinerdearmen Sandbdden baute sich die von jeher geringméachtige
Humusauflage im Verlauf der zehrenden ackerbaulichen Nutzungen rascher als andernorts
ab. In den freigelegten, an organischer Substanz verarmten Oberbdden setzte in der Folge
eine stete Auswaschung der mineralischen Bodenkolloide und damit eine verstarkte Podso-
lierung bzw. Devastierung der ehemaligen Waldstandorte ein. Nicht mehr ackerbaulich nutz-
bare Flachen wurden von der Besenheide oder mageren Graserfluren erobert. Der bis in die
Neuzeit auf den sandigen Bbéden herrschende offene, von vielen Heideflachen bestimmte
Landschaftscharakter gab dem gesamten Naturraum den Namen "Dubener Heide". Die kar-
gen Bedingungen flhrten vielerorts zur Aufgabe von Siedlungen. Der Name 'Wiste Mark
Panitz belegt, dass das Untersuchungsgebiet einst besiedelt war. Auch im engeren und wei-
teren Umfeld sind verschiedene Gebiets- und Flurnamen mit dem Zusatz "Wste" zu finden.
Die zahlreichen Wistungen und die noch heute relativ dinne Besiedlung des Gebietes sind
Indiz fir die vergeblichen Bemuhungen um eine landwirtschaftliche Nutzung der devastierten
Béden [27].

2.3.2 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum liegt im Zentralteil der Dibener Heide und entwassert in die Elbe.
Das Gelande liegt im stdlichen Drittel, im Bereich der Betriebseinfahrt, mit 140 m tGber NN
am héchsten und fallt nach Siden, teilweise steil, auf ca. 120 m Gber NN ab. Nach Norden
verringert sich die Hohe auf ca. 112 m NN. Es befindet sich in der naturrdumlichen Haupt-
einheit Dahlen-Dubener Heide, genauer in der Untereinheit Schmiedeberger Hiigelland. Der
Naturraum liegt zwischen Elbe- und Muldetal und besteht zwischen Grafenhainichen und
Bad Schmiedeberg aus Stauchendmoranen.

Mit Beginn der geordneten Forstwirtschaft und der einsetzenden Separation forstete man die
Odlander, also die Heiden und Magerrasen sowie die zunehmend unwirtschaftlichen Acker-
flachen mit Kiefern auf [7].

Zur Zeit der Aufnahme des "Urmesstischblattes" Kemberg (1851) war der GUberwiegende Teil
des Bergwerksfeldes noch unbewaldet. Nur das sidlichste Drittel hatte man bis zum heuti-
gen Betriebsgebaude bereits aufgeforstet. Weiter nérdlich gab es vor Lubast sowie &stlich
der heutigen BundesstraBe weitere Waldchen, die gréBtenteils auBerhalb des heutigen Vor-
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habensgebietes lagen. Im Ubrigen zeigt diese Karte noch eine offene, anscheinend extensiv
ackerbaulich genutzte Landschaft, in die kleine Haine oder Gehdlze eingestreut sind. Beson-
ders wo Ton unter der Sandoberflache ansteht, also etwas gulnstigere Feuchtigkeits- und
Nahrstoffverhaltnisse herrschen, findet sich kein Wald. Bis heute ist mit der westlichen
Acker- bzw. Saatgraslandbrache eine solche tonunterlagerte Flache waldfrei geblieben; fur
die dstliche Brache ist in der geologischen Karte kein derartiger Untergrund angegeben,
doch herrschen auch hier vergleichbare Bodenarten vor. Im Verlauf der 2. Hélfte des 19.
Jahrhunderts erfolgte eine systematische Fortsetzung der Aufforstungen. Das Messtischblatt
Kemberg aus dem Jahre 1902 verzeichnet demgeman bereits geschlossene Nadelholzforste
unter Aussparung der beiden schon genannten und noch heute offenen Flachen sowie des
feuchten Bachtals im Norden, wo Grasland dargestellt ist.

Die heute in vielen Teilen der Dibener Heide gegebene "Alleinherrschaft" der Kiefer ist auf
gezielte Férderung durch die Forstwirtschaft zurlckzuflihren. Dieser Baum hat wohl auch im
Naturwald auf den trockenen Sandbdden der Dibener Heide eine Rolle gespielt, es ist aber
"anzunehmen, dass Eiche und Birke urspriinglich in sehr viel starkerem MaBe an der Be-
standszusammensetzung beteiligt waren, als es heute der Fall ist" [37]. Neben substratbe-
dingter Nahrstoffarmut auf den Sandstandorten missen auch Streunutzung und weitere Fak-
toren fur die Aushagerung des Bodens in Betracht gezogen werden [37].

Bodenabbau, Wasserbau

Nur wenig nérdlich auBerhalb der Grenzen des Vorhabensgebietes wurde um 1900 in der
feuchten Niederung in kleinem Umfang Torf gestochen, und einige 100 m bachabwarts be-
fand sich oberhalb von Lubast ein Stauteich, der wahrscheinlich der Fischzucht diente.

Sand und Ton wurden seit alters her genutzt. Im Bereich des nérdlichen Endes der aufgelas-
senen Sandgrube auBerhalb des Vorhabensgebietes lag noch um die Jahrhundertwende
eine Tongrube von bescheidener GréBe, und die in derselben topographischen Karte abge-
bildeten kleinen, steilwandigen Mulden &stlich der heutigen BundesstraBe lassen auf Sand-
abbau schlieBen.

Sonstige Nutzungen

Die Dibener Heide stellte seit jeher wenig wirtschaftliche Méglichkeiten flr ihre Bewohner
bereit. In historischer Zeit wurden im Wesentlichen folgende Nutzungen betrieben: Der Wald
bot die Grundlage fir Kdhlerei (bei Eisenhammer ist noch eine Kéhlerei in Betrieb), Pech-
harzgewinnung, Spanproduktion und zum Sammeln von Heidelbeeren. Weiterhin wurden fir
Topferei und Ziegelproduktion Lehme und Tone genutzt. Dieser Nutzung verdankt die Dibe-
ner Heide eine Bereicherung ihrer landschaftlichen Vielfalt durch zahlreiche Teiche in ehe-
maligen Abbaugebieten. Die dem Untersuchungsgebiet néchstliegende Topferei befindet
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sich in Lubast. Da die Tongruben erschépft sind, wurde die Ziegelproduktion aufgegeben;
das Rohmaterial fur die Tépferei wird heute importiert.

Wichtigste Wirtschaftsfaktoren in der Dlbener Heide durften heute der Tourismus und die
Sandgewinnung sein. In der naheren Umgebung des Untersuchungsgebietes, in Bad Diben
und Bad Schmiedeberg, gibt es einen kleinen Kurbetrieb auf der Grundlage von Moorbadern.
Im Ubrigen sind an vielen Teichen und Tagebau-Restgewassern kleine Wochenendhausko-
lonien oder Campingplatze entstanden, die eine Grundinfrastruktur fir die Nah- und Wo-
chenenderholung der umliegenden Ballungszentren und Stadte bieten. Das "Heidehotel" in
Lubast und die Gasthauser "Zum Wachtmeister" und "Ochsenkopf bilden im engeren Gebiet

die gastronomische Basis.

Landwirtschaft

Der Anteil frischen Griinlandes war in der Dibener Heide von jeher auf die Talauen und die
frischeren Standorte Uber Geschiebelehminseln beschrankt. Dagegen herrschten bis in die
Neuzeit auf den armen und trockenen Sandbdden wenig produktive Halbtrocken- bzw. Tro-
ckenrasen und Zwergstrauchheiden vor. Die Feuchtwiesen im Norden des Bearbeitungsge-
bietes sind in ahnlicher Ausdehnung bereits im "Urmesstischblatt" von 1851 verzeichnet. Sie
wurden bis in die sechziger Jahre des 20. Jahrhunderts als Grinland bewirtschaftet. In den
1970er Jahren wurde der Bach zum Entwésserungsgraben ausgebaut und verlegt. Diese
MeliorationsmaBnahme sollte mit Dingereinsatz aus dem Gelande Hochertrags-Weideland
machen. Stattdessen blieb die Flache nach der Entwasserung offenbar bis heute unbewirt-
schaftet liegen.

Ackerbau findet nérdlich an das Untersuchungsgebiet grenzend statt. Die armen Sandéacker
der Dibener Heide sind unter herkdmmlichen Bedingungen nur flr anspruchslose Feldfriich-
te wie Roggen, Kartoffeln, zum Teil auch Hafer und Wintergerste geeignet.

2.4 Raumordnerische Festlegungen

Landesentwicklungsplan 2010

Der Landesentwicklungsplan [52] trifft fir das Gebiet keine Festlegungen.

Regionaler Entwicklungsplan fiir die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
2018

Der Regionale Entwicklungsplan 2018 [41] legt unter Ziel Z23 Ziffer X Koplitz (Kiese und
Kiessande) den Standort als Vorranggebiet fir Rohstoffgewinnung fest. Fir das umliegende
Gebiet wurde das Vorbehaltsgebiet fir Tourismus und Erholung ,Gebiet zwischen Dessau-
RoBlau, Lutherstadt Wittenberg und Goitzsche* festgelegt.
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Abb. 3 Ausschnitt aus dem Regionalen Entwicklungsplan 2018

Flachennutzungsplan Gemeinde Rotta 2005
Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Rotta von 2005 [14] wird fUr die Flache des
Kiessandtagebaus Koplitz die Nutzungsart ,Flachen fir Abgrabungen oder fir die Gewin-

nung von Bodenschétzen (§ 5 Abs 2 Nr.8 und Abs. 4 BauGB) festgelegt.
P XY

i E i A

Abb. 4 Ausschnitt aus dem FNP Rotta 2005
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3 Beschreibung des Vorhabens

3.1  Vorbemerkungen

Der Kiessandtagebau Koplitz wird seit 1961 fortschreitend betrieben. Das Baufeld | wurde

bis 1990, das Baufeld Il bis 2000 beendet und unterschiedlichen Nutzungen zugeflhrt.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt besteht ein genehmigter Kiessandabbau fur eine Flache von

28 ha, davon 24,8 ha innerhalb des Bergwerkseigentums. Fur weitere 3,2 ha ist eine Einstu-

fung als grundeigener Bodenschatz erfolgt.

Bislang wurden Kiese und Kiessande im Trockenschnitt auf ca. 6,5 ha im Baufeld Il abge-

baut. 1,5 ha ist flir den weiteren Abbau vorbereitet. Der Abbau der Kiessande in den Baufel-

dern lll, IV und V soll bis zum Jahr 2067 fortgefUhrt werden.

3.2 Beschreibung der physischen Merkmale des gesamten Vorhabens,, sowie des
Flachenbedarfs wahrend der Bau- und der Betriebsphase,

Flache des RBPI 39,7 ha, N-S 1,25 km, O-W 0,75 km

Lagerstattenvorrat 2020 2,5 Mio t
Vorhabenszeitraum: 2022 - 2067
Abbauverfahren: Trockenschnitt
Abfrachtung: Plan 60.000 t/a, 250 d/a, 15,5 h/d, bei 25 t/LKW = @ 10 LKW/d
max. 200.000 t/a = max. 850 t/d, bei 25 t/LKW = 34 LKW/d
Noch gewinnbarer
vorgesehene :
Baufeld Abbauflichen _Vorrat Abbauzeitraum
in Mio t
1 6,0 ha 0,614 2022 — 2032
v 5,8 ha 0,553 2033 — 2042
\Y 7,4 ha 1,376 2043 - 2062
Gesamt 19,2 ha 2,543 Mio t

Tab. 2 Vorgesehene Abbauflachen

3.2.1 Jahresabsatz

Nach dem gegenwdrtigen Kenntnisstand der Absatzsituation fir Kiese und Kiessande wird
fir den Tagebau Kdéplitz weiterhin eine durchschnittliche jéhrliche Férderung von ca. 60 kt,
maximal 200 kt geplant. Die durchschnittliche Férderrate wird fir den gesamten Planungs-

zeitraum zugrunde gelegt.

3.2.2 Nutzungszeit
Bei der geplanten jahrlichen Férderung kann die Gewinnung der Lagerstatte bis ca. 2062

betrieben werden, wobei die Abbaudauer fir die einzelnen Baufelder etwa wie in Tab. 2 zu-

17



RBP Koplitz 2822 Rahmenbetriebsplan Kiessandtagebau Képlitz Baufeld I11-\? 20 / 830

bis zum 31.12.2067
...l:.o. Anlage 9: UVP-Bericht nach § 15 UVPG
o &9

geordnet wird. Nach Beendigung des Abbaus umfasst der Rahmenbetriebsplan eine finfjah-
rige Renaturierungsphase bis zum Jahr 2067.

3.2.3 Jahrlicher Flachenbedarf

Die Inanspruchnahme der in Karte 1 aufgefihrten Flachen erfolgt zunachst in den nérdlichen
Teil des Baufeld Ill. AnschlieBend wird das Baufeld IV von Stiden nach Norden erschlossen
und zu Schluss Baufeld V von Norden nach Stden. Bei der geplanten Laufzeit des Rahmen-
betriebsplanes von 45 Jahren kann unter Abzug einer abbaufreien Rekultivierungsphase ein

jahrlicher Flachenbedarf von ca. 0,5 ha angenommen werden.

3.2.4 Aufschluss, Herrichtung, Abraumarbeiten

Der Aufschluss in den Baufeldern Il bis V ist wie folgt geplant:

Baufeld Ill: Der Aufschluss ist bereits erfolgt. Das Feld steht gegenwartig im Abbau mit einer
nach Norden verlaufenden Abbaurichtung. Von hieraus erfolgt der Aufschluss der nérdlich
gelegenen Feldesteile.

Baufeld IV und V: Die Baufelder werden mittels eines Aufschlussgrabens (Plateauauf-
schluss) im Stden (Baufeld 1V) bzw. Norden (Baufeld V) erschlossen.

Oberboden- und Abraumverwendung

Der anfallende Abraum und Oberboden wird nach Mdglichkeit direkt fir Landschaftsgestal-
tungs- und RekultivierungsmaBnahmen eingesetzt. Der Abraum aus dem Nordteil des Bau-
feldes Il wird in dessen Sidteil verkippt. Der ansonsten Uberwiegend anfallende Oberboden
wird auf bereits abgeflachten Béschungen bzw. Flachen, die zur Aufforstung vorgesehen
sind, aufgetragen. Teilweise erfolgt eine Zwischenlagerung in Wéllen westlich und &stlich der
Baufelder.

Der im Bereich des Baufeldes V anfallende Oberboden wird in der Aufschlussphase im Vor-
feld des Tagebaues entsprechend der Vorschriften zwischengelagert, bis im Nordteil des
Baufeldes RekultivierungsmaBnahmen méglich sind.

Die Oberboden- und Abraumarbeiten werden mittels Schubraupe sowie Radlader bzw.
Dumper durchgefihrt.

Oberboden- und Abraumabtrag erfolgen jeweils in Abschnitten fir die Herrichtung einer Vor-
ratsflache von durchschnittlich einem Jahr.

3.2.5 Gewinnungsbetrieb

Abbauverfahren

Zunéchst ist der weitere Abbau des Baufeldes Il vorgesehen. Danach werden die Baufelder

IV und V nacheinander abgebaut. Alle Abbaue erfolgen ausschlie3lich im Trockenschnitt.

Die Gewinnung erfolgt im Hochschnitt mittels Radlader. Das anstehende Material wird mittels

Planierraupe dem Gewinnungsgerat zugeschoben bzw. durch Auflockerung zum Nachbre-

chen veranlasst. Im mittleren Abschnitt des Baufeldes Il ist es aufgrund des hier auflagern-
18
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den bindigen Zwischenmittels erforderlich, den Abbau wechselweise in einem Ost- und ei-
nem Weststreifen voranzutreiben. Mittels Radlader wird der Rohkiessand direkt auf LKW
verladen, auf Halden zwischengelagert oder in den Aufgabetrichter der mobilen Aufberei-
tungsanlage geschittet.

3.2.6 Aufbereitung

Im Kiessandtagebau Koplitz ist derzeitig eine mobile Aufbereitungsanlage bestehend aus der
Anlage Hydrascreen 300 und Finlay-Haldenbandern 524 im Einsatz.

Mit dem Radlader wird der Rohkiessand in den Aufgabetrichter der Siebanlage geschittet.
Mittels Abweisrost wird das Uberkorn ausgehalten. Ein steuerbarer Bandaufgeber garantiert,
dass ein gleichméaBiger Materialstrom auf die Siebmaschine gelangt. Mit der Doppeldecker

Siebmaschine kénnen max. 3 Kérnungen klassiert werden.

3.2.7 Verladung und Transport
Die Verladung erfolgt mittels Radlader von den Freilagern und direkt vom Abbaustof3. Die

Abfrachtung erfolgt durch Selbstabholer. Es wird mit einer durchschnittlichen Nutzlast von

25 /LKW gerechnet.
Absatzmenge: max. 200 000 t/a
Abfrachttage: 250 d/a

mdgliche Abfrachtzeit  6:00 —21:30 Uhr (15,5 h/d).

3.2.8 Betriebs- und Sozialeinrichtungen
Flr den Betrieb des Kiessandtagebaues Képlitz sind ein Blrocontainer und eine Werkstatt
vorhanden. Neubauten sind nicht vorgesehen.

3.3 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens

3.3.1 Technologie der Rohstoffgewinnung

Es ist vorgesehen, die Baufelder Ill bis V nacheinander im Trockenschnitt abzubauen.

Der Abbau erfolgt aufgrund der geologischen Situation in einzelnen Baufeldern. Nach der
Gewinnung ergibt sich so in diesem Bereich eine Landschaft mit einzelnen von Stiden nach
Norden gerichteten Rinnen/Mulden, die schrittweise nach Beendigung der MaBnahmen zur
Wiedernutzbarmachung ihrer Nachnutzung Ubergeben werden. Die Gestaltung der B6-
schungen (Abflachen) sowie der Bodenauftrag erfolgen dabei der Abbaufront folgend in ei-
nem Abstand von 100 bis 150 m.

Der Kiessandtagebau ist Uber die BetriebsstraBe an die B 2 angebunden.

3.3.2 Energiebedarf und Energieverbrauch,
Das Vorhaben benétigt Energie zum Betrieb der Abbau- und Transportmaschinen sowie der
Aufbereitungsanlage. Diese wird nach gegenwartigem Stand der Technik mittels kohlenwas-
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serstoffbasierter Treibstoffe bereitgestellt. Bei einem angenommenen Verbrauch von 15 I/h
pro Maschine (gesamt max. 3) und ca. 5 h/d Betriebszeit ist mit einem Verbrauch von 225 |
Diesel- oder aquivalentem Treibstoff pro Betriebstag bzw. 562 m® pro Jahr zu rechnen.

Die Versorgung des Betriebes mit Elektiroenergie erfolgt durch die Envia Mitteldeutsche
Energie AG (EnviaM). Eine Erweiterung der betrieblichen Anlagen, die sich auf die Versor-
gung mit Elektroenergie auswirkt, ist nicht vorgesehen. Es ist lediglich der Bedarf an Elektro-
energie fir den Anschluss der Werkstatt und des Blrocontainers zu decken. Die Zufiihrung
erfolgt Uber einen Ortstrafo und ein Niederspannungskabel (<1000 V mit NAYY-2x4x120°).

3.3.3 Art und Menge der verwendeten Rohstoffe
Das Vorhaben verwendet keine Rohstoffe zur Herstellung von Produkten.
Far den Betrieb der Gerate werden Treib- und Hilfsstoffe benétigt.
In der Werkstatt befindet sich ein Ol- und Schmiermittellager
Kapazitat 760 | Hydraulikdl und 50 kg Schmierstoffe
Ole und Schmiermittel - gedffnete Behélter
Ole und Schmiermittel It. DIN-Sicherheitsdatenblatter (liegen im Betrieb vor)
Lagerung in oberirdischen Behaltern (doppelwandig nach DIN 6624) auf Auffangwannen
(250 I Auffangvolumen) mit Rost.
Die Treibstoffversorgung der Betriebstechnik erfolgt durch einen 1.000 I-Tank in der Werk-
statt.

3.3.4 Art und Menge der natiirlichen Ressourcen

Flache

Der Rahmenbetriebsplan hat einen Giltigkeitsbereich von 39,7 ha.

In einem Zeitraum von 45 Jahren werden 19,2 ha fir den eigentlichen Rohstoffabbau in den
Baufeldern Ill — V in Anspruch genommen. Da die Baufelder sukzessive erschlossen und
renaturiert werden, sind in den jeweiligen zeitlichen und raumlichen Abschnitten maximal
9 ha im Abbaubetrieb. Weitere Flachen werden durch Zufahrten und Tagesanlagen fiir den
spezifischen Betriebszeitraum beansprucht.

Nach Abschluss der bergbaulichen Tatigkeit im Jahr 2067 wird die gesamte Rahmenbe-
triebsplanflache wieder einer naturnahen Nutzung als Wald und Griinland zur Verfligung
stehen.

Es kommt zu keiner dauerhaften Flachenversiegelung.

Rohstoff

Der Hauptrohstoff ist ein schwach kiesfihrender Sand. Im erkundeten Lagerstattenfeld steht
fr den Betriebszeitraum noch eine Menge von 2,543 Mio. t als gewinnbarer Vorrat zur Ver-
flgung.
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Vom nutzbaren Rohstoff liegen ausreichende Analysenergebnisse zur Rohstoffqualitat vor,
so dass Sicherheit bei der Beurteilung der Eignung und der Einsatzzwecke des Kiessandes
nach DIN besteht. Der Hauptrohstoff ist ein schwach kiesfiihrender Sand. Der Lagerstatten-
durchschnitt des Kiesanteils >2 mm betréagt rd. 15 M.-%.

Grundsatzlich ist der Rohstoff pradestiniert fiir die Herstellung eines Betonkiessandes der
Fraktion 0-4 mm. Bei entsprechenden Siebschnitten lassen sich aber auch Sande in speziel-
len Kornfraktionen von 0-2 mm sowie Betonkiese der Fraktion 2-4 mm herstellen. Einzelne
Lagerstattenteile sind allerdings nur fir die Herstellung von Sanden geeignet

Boden

Durch den Rohstoffabbau im Tagebau wird der Boden in Form von Abraum beansprucht.
Dabei fallen im gesamten Betriebszeitraum ca. 61.000 m3 Oberboden und 12.000 m® Ab-
raum an. Das anfallende Material wird nach Méglichkeit direkt flir Landschaftsgestaltungs-
und RekultivierungsmaBnahmen eingesetzt bzw. fir einen spéateren Einsatz zwischengela-
gert.

Bei der Gewinnung in den einzelnen Baufeldern ist mit folgenden anfallenden Oberboden-

und Abraummengen zu rechnen:

Baufeld Abraummenge in m? Oberboden in m3
[l 11 000 18 000
v - 17 000
\Y 1 000 26 000
Gesamt 12 000 61 000

Tab. 3 Abraum und Bodenvolumen

Wasser

Far den Abbau und die Aufbereitung von Kiessanden wird kein Wasser bendtigt, da aus-
schlieBlich Trockenabbau und Trockensiebung erfolgt. Es werden bei Bedarf bis 5 m3
Brauchwasser zum Befeuchten der StraBen bei trockener Witterung an ca. 30 Tagen im Jahr
veranschlagt.

In geringem Umfang wird Brauchwasser flr den Betrieb der Sanitéreinrichtungen benétigt.
Far die Gewinnung des Brauchwassers besteht eine unbefristete Nutzungsgenehmigung fur
einen Brunnen. Der Bedarf betragt 0,5 m3/d fur die Sanitaranlagen (bei ca. 5 Beschéftigten).
Der Brunnen befindet sich im Bereich der Tagesanlagen. Die wasserrechtliche Erlaubnis fir
die Wasserentnahme, erteilt durch das Bergamt Halle am 16.04.1996 (AZ 112467/95/Lg),
liegt vor.
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Die Abwasserbeseitigung aus den Sanitaranlagen erfolgt tber einen abflusslosen Sammel-
behélter, der in die regionale Entsorgung einbezogen ist. Hierflr liegt eine Erlaubnis des AZV
Elbaue-Heiderand vom 08.07.2019 vor (Anlage 14 des RBPI). vor.

3.3.5 Folgenutzung

Ziel der Gestaltungs- und WiedernutzbarmachungsmaBnahmen ist, dass nach Abschluss
aller MaBnahmen die Abbausenken so gestaltet werden, dass sich diese harmonisch in das
vorhandene Landschaftsbild einpassen. Dabei werden die Bereiche des Tagebaus der ge-
steuerten Naturverjingung des Waldes zugefiihrt. Die Umwandlung der monostrukturierten
Kiefernforste in naturnahe Mischwaldbestinde auf unterschiedlichen Standorten wird lang-
fristig angestrebt. Zu diesem Zweck werden die wieder mit dem gesicherten Mutterboden
versehenen stillgelegten Areale zunéchst der natlrlichen Sukzession Uberlassen und mit aus
dem eigenen Wald gewonnenem Eichensaatgut versetzt. Die Flachen werden beobachtet
und nach Waldbewirtschaftungsgesichtspunkten gepflegt.

Nach Abschluss des Tagebaus soll das Areal wieder der Erholungsnutzung im Naturpark
DUbener Heide dienen.

3.3.6 Erwartete Riickstande und Emissionen

Der Abbau von Kiessanden erzeugt keine kérperlichen Rlckstéande.

Der anfallende Abraum und seine Wiederverwendung werden im Kap. 3.3.4 behandelt.
Wasser, Boden

Bei ordnungsgemanBem Betrieb ist nicht mit einer Verunreinigung von Wasser und Boden zu
rechnen. Der Abbau geschieht durch entsprechend der aktuellen Industrienormen hergestell-
ten Geraten, die ordnungsgeman genutzt werden. Eine Verunreinigung der Umgebung durch
Treib- oder Hilfsstoffe, wie Diesel oder Ole ist nicht zu erwarten. Bei Unfallen und Betriebs-
schaden existieren Handlungsanweisungen zur Schadensbegrenzung und —behebung.
Emissionen

Emissionen entstehen durch den Betrieb der Abbau- und Aufbereitungsmaschinen sowie der
Transportfahrzeuge in Form von Larm und Abgasen sowie Staub.

Larm

Flr den Tagebaubetrieb wurde ein Schalltechnisches Gutachten erstellt (RBPI Anlage 6.1).
Dabei wurde eine Prifung im Regelfall nach Ziffer 3.2.1 TA Larm durchgefihrt.

Der allgemeine Betriebslarm tritt permanent auf. Larmquellen sind die fiir die Gewinnung,
den Transport und die Verkippung eingesetzten Gerate sowie die Aufbereitungsanlagen.

Far die Berechnung der emissionsverursachenden Vorgange und Emissionen wurden maxi-
male Annahmen getroffen. Fir die Bestimmung der Gerduschemissionen wurde von hohen

Ausgangswerten ausgegangen und die notwendigen Zuschlage fur Impulse oder Tonhaltig-
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keit wurden, soweit erforderlich, vergeben. Eine Berlcksichtigung von Pausen oder Leerlauf-
zeiten erfolgte nicht.
Far die nachstgelegenen Wohnbebauungen liegen die Beurteilungspegel in Bezug auf die
einzelnen Baufelder zwischen 32 dB(A) und 44 dB(A). An den n&chsten Immissionsorten mit
Wohnnutzung wird der Immissionsrichtwert (55 dB (A)) damit je nach Standort der Anlagen
um mindestens 11 dB(A) unterschritten. Es wurden keine kurzzeitigen Gerduschspitzen be-
rechnet, die die zulassigen Immissionsrichtwerte tags um mehr als 30 dB Uberschreiten.
Damit ist gewahrleistet, dass die nachstgelegenen Wohnbebauungen keinen Larmimmissio-
nen durch das Betreiben des Kiessandtagebaues unterliegen, die die Richtwerte der TA
Larm Gberschreiten.
Nach TA Larm ist auch der anlagenbezogene An- und Abfahrtverkehr auf 6ffentlichen Ver-
kehrs-flachen zu betrachten, soweit dieser in einem Abstand von 500 m zum Betriebsgrund-
stlick durch schutzwiirdige Gebiete nach Ziffer 6.1 Bst. ¢ bis f der TA Larm fiihrt. Die LKW
befahren von der BetriebsstraBe des Kiessandtagebaus aus die BundesstraBe B2. In einem
Radius von 500 m zur Einfahrt werden keine schutzwirdigen Gebiete durchfahren und die
LKW-Fahrbewegungen im 6ffentlichen Verkehrsraum erhéhen sich durch das Vorhaben mit
durchschnittlich ca. 4 LKW/h nicht erheblich. Die weitere Berlcksichtigung der StraBenver-
kehrsgerdausche im 6ffentlichen Verkehrsraum, die Bewertung der Immissionen und das Ein-
leiten von organisatorischen MaBnahmen zur Minderung sind demzufolge nicht erforderlich.
Abgase
Bei einer durchschnittlichen Transportstrecke von 30 km und einen Dieselverbrauch von
30 I/lkm entstehen bei Ab- und Abfahrt (60 km) pro LKW 47,7 kg CO,[45].
Unter der Annahme, dass die Abbau- und Aufbereitungsmaschinen pro Tag 5 h reine Be-
triebszeit haben und 40 I/h Diesel verbrauchen, entsteht bei Abbau und Aufbereitung ca.
1 1/CO, pro Tag.
Die Abgasemissionen des Vorhabens sind im Verhaltnis zur allgemeinen Belegung der B 2
vernachlassigbar.
Staub
Nach der Abraumbeseitigung wird der Kiessand im Trockenabbau erdfeucht gewonnen und
durchlauft auch so die Klassieranlage. Lediglich im Abraumbetrieb entstehen bei trockener
Witterung Staubemissionen. Die Produkte sind bei der Verladung noch erdfeucht, so dass
die Staubemissionen vernachléssigt werden kdnnen. Da der Kiessandtagebau durch die
Waldgebiete abgeschirmt ist sowie durch die groBen Entfernungen zu den n&chstgelegenen
Wohnbebauungen sind keine Immissionen zu erwarten.
In einem speziellen Gutachten (RBPI, Anlage 6.2) wurde eine Staubimmissionsprognose
nach TA Luft erstellt. Dabei wurde nachgewiesen, dass der Irrelevanzwert flir Schwebstaub
PM10 und far Staubniederschlag (1,2 pg/m3) an allen neun untersuchten Aufpunkten mit
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Werten zwischen 0,1 und 1,0 bei allen Baufeldern unterschritten wird. Die Immissions-
Jahreswerte fur Schwebstaub PM10 und Staubniederschlag sowie der Tagesmittelwert mit
der zulassigen Uberschreitungshaufigkeit fiir Schwebstaub PM10 werden unterschritten.
Durch die Aufbereitungsanlagen und die geplante Erweiterung des Kiessandtagebaus
Koéplitz werden damit an allen maBgebenden Beurteilungspunkten keine schadlichen Um-

welteinwirkungen durch Staub hervorgerufen.

3.3.7 Waéhrend der Bau- und Betriebsphase erzeugter Abfall

Das Vorhaben selbst erzeugt keine Abfalle oder andere Riickstande.

Grundsatzlich gilt im Betrieb das Prinzip der Abfallvermeidung, die unumgéngliche Abfallbe-
seitigung erfolgt schadlos und geregelt. Diese im Betrieb anfallenden Abfallstoffe werden im
Bereich der Tagesanlagen des Tagebaus in entsprechenden Behaltnissen gesammelt und
von zugelassenen Fachunternehmen entsorgt. Schrottabfalle aus Reparaturen werden, so-
fern sie nicht im Betrieb verwertbar sind, zwischengelagert und turnusgemaf an zugelasse-
ne Schrotthandler zur Verwertung weitergegeben.

Die Ablagerung samtlicher Abfallstoffe durch Dritte im Tagebau- und Betriebsgelande ist un-
tersagt. Sollten durch Dritte auf dem Betriebsgeldande wilde Abfallablagerungen erfolgen, so
werden diese umgehend bei der zustédndigen Behdrde zur Anzeige gebracht.
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4 Alternativen

4.1 Standortalternativen

Das Vorhaben stellt die Fortfiihrung des Kiesabbaus auf einer seit 1961 genutzten Flache in
den Grenzen eines zuletzt 2004 planfestgestellten Vorhabens dar.

Unter Berlicksichtigung des Grundsatzes, Lagerstatten mdéglichst vollstandig auszubeuten,
um den Eingriff in die Natur zu minimieren, ist es geboten, ein bereits erschlossenes Vor-
kommen von Bodenschatzen, wie im vorliegenden Fall, sinnvoll abzubauen und nicht nach
Ausbeutung von nur einem Drittel der erkundeten Menge den Tagebau zu schlieBen, um
andernorts ein neues Feld zu eréffnen.

Weitere Lagerstéatten in der ndheren Umgebung (10 bis 15 km), die weitestgehend als Vor-
ranggebiet flr Forstwirtschaft bzw. teilweise als Vorranggebiet fir Natur und Landschaft
ausgewiesen wurden, sind weder als Vorrang- noch Vorsorgegebiet fir die Rohstoffgewin-

nung ausgewiesen.

4.2 Ausfihrungsalternativen
Ausfihrungsalternativen wurden nicht weiter untersucht, da solche nicht erkennbar sind, die

zu geringeren Umweltauswirkungen fhren als die antragsgegenstandliche Planung.

Aus 6konomischen und 6kologischen Gesichtspunkten besteht neben der Weiterflihrung des
Abbaus auf den Baufeldern Il bis V in Kdplitz keine realistische Alternative.

5 Nullvariante

Im Ergebnis der geologischen Entwicklung verflgt die Region Mitteldeutschland Gber sehr
gute Kiessandvorkommen, deren Nutzung fur die Bauindustrie essentiell ist. Weltweit steigt
die Nachfrage nach Kiessanden, so dass ein Verzicht auf die Gewinnung oder das Auswei-
chen auf andere Vorkommen Uberregional nicht moglich ist.

Die Lagerstatte Koplitz weist das Sondermerkmal auf, dass sie bereits seit Gber 50 Jahren in
Nutzung und gut erschlossen ist. Eine klassische Nullvariante ohne Eingriff vor Ort ist nicht
gegeben. ,Nullvariante® wiirde den unfertigen Abschluss eines nur teilweise genutzten Tage-
baus bedeuten.

Der Verzicht auf den weiteren Abbau und die SchlieBung des Kiessandabbaus hatte eine
Verringerung des regionalen Angebots an hochwertigen Baustoffen und Rohstoffen mit wei-
teren Anfahrtswegen fur die benétigten Kiessande und damit verbundenen héherem Ener-
gieverbrauch und Emissionen zur Folge.

Des Weiteren wirde eine bereits erschlossene und zu etwa einem Drittel ausgebeutete La-
gerstatte aufgegeben, was dem Grundsatz der nachhaltigen Nutzung von Bodenschéatzen
widerspricht.
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6 Aktueller Zustand der Umwelt und ihre voraussichtliche Entwicklung bei
Nichtdurchfiihrung des Vorhabens

6.1 Potentielle Natlirliche Vegetation

(nach Reichhoff et.al 2000 [42], 2001 [43])

Der zentrale, durch Endmoranen gekennzeichnete Kern der Dibener Heide wird von Linden-
Hainbuchenwéldern als zonaler Vegetation umschlossen. Je nach Trophie des Standortes
kommt es zu Wachtelweizen- oder Knauelgras-Ausbildungen. Bei Staunasseeinfluss und
Ausbildung von Fahlerde-Pseudogleyen werden die Linden-Hainbuchen-Walder durch Wald-
ziest-Stieleichen-Hainbuchenwalder ersetzt.

Zum Kern der Dubener Heide hin ist eine deutliche Zunahme der Niederschlage bis zu
600 mm/a zu verzeichnen. Hier bilden sich zonale Buchenwalder aus. Charakteristisch fir
die DlUbener Heide sind Hainsimsen-Buchenwalder der armeren Podsolbéden und Flatter-
gras-Buchenwélder im Wechsel mit Waldmeister-Buchenwéldern der Braunerde- und
Fahlerdestandorte.

Im Bereich der Endmoréne der Dibener Heide stellen die kollinen Ausbildungen der Wald-
meister- und Hainsimsen-Rotbuchenwalder die Potentielle Natlrliche Vegetation dar. In den
Randlagen der Heide erstrecken sich die lindenreichen Eichen-Hainbuchenwaldern auf den
grundwasserfernen Standorten. In Niederungen und Télern treten Pfeifengras-Stieleichen-
walder, Schwarzerlen-Eschenwaélder und Schwarzerlenbruchwalder auf. Das Schmiedeber-
ger Land wird von Waldziest-Steileichen-Hainbuchenwald eingenommen, dem sich &rtlich
Erlen-Eschenwald und Erlenbruchwald zugesellen kann.

6.2 Boden
Im Gebiet sind Podsolige Sauerbraunerden bis Braunerde-Podsole und Rosterden aus Flug-
sand Uber Schmelzwassersand mit folgenden Eigenschaften anzutreffen [19].

Eigenschaft Wert Wertebereich
Durchlassigkeit 6 (1=sehr gering 6=extrem hoch)
Pufferungsvermdgen 1-2 (1=sehr gering 5=sehr hoch)
Austauschkapazitat 2 (1=sehr gering 5=sehr hoch)
Ertragspotential 1-2 (1=sehr gering 5=sehr hoch)
Bindungsvermdgen fir Schadstoffe 2 (1=sehr gering 5=sehr hoch)
Wasserhaushalt trocken

Tab. 4 Eigenschaften der Podsoligen Sauerbraunerden bis Braunerde-Podsole
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Vorldufige Bodenkarte
S Z H Symb. Bezeichnung

Ha B BB: p-(k)s//a-(k)I
Bodentyp Braunerde
kiestfiihrender, periglazidrer Sand
Substrat (Geschiebedecksand) iber tiefem kiesfiihrenden,
glazigenen Lehm (Geschieblehm)
=R BB-FP: p-(k)s/s-s
Bodentyp Braunerde-Podsol
Eubeteat t(ée:stzﬁgggg:gkps::gl)al'.lz'lt?erre;riiaqnudar‘tﬁren Sand
=R 55-BB: p-lfs-t
Bodentyp Pseudogley-Braunerde
Substrat periglazidrer Lehm (Decklehm) iber préquartdren Ton
=R GG: f-Iff-s
Bodentyp Gley

Substrat fluvilimnogener Lehm iber fluvilimnogenen Sand

Abb. 5 Bodenkarte BK 50 (LAGB)
Beschreibung der Béden nach [18]:

Sand-Braunpodsole und —Rosterden (podsolige Braunerden bis Braunerde-Podsole aus Ge-
schiebedecksand Uber Schmelzwassersand) sind in sandigem Geschiebedecksand (Sand,
anlehmiger Sand, schwach schluffiger Sand) Uber Schmelzwassersand entwickelt. Es sind
die typischen Bdden der sandigen pleistozdnen Bodenlandschaften. Ungeachtet der gerin-
gen Variation ihrer morphologischen Ausbildung nehmen sie sehr groBe Flachen ein. Abwei-
chungen im Bodenprofil sind landschafts- bzw. substratbedingt und zeichnen sich in der Ver-
gesellschaftung mit Podsolen bzw. Braunerden und Braunerde-Fahlerden ab.

Die Bdden sind durchlassig und trocken. Lokal sind sie in der Dibener Heide und den Fl&-
ming-Vorlandern lehmunterlagert. Diese Unterlagerung bewirkt einen verbesserten Wasser-
haushalt und eine besser Nahrstoffausstattung.

In der Dibener Heide sind die Braunpodsole durch Flugascheimmissionen eutrophiert. Nach
Wegfall der Eintrage ist die Wiederversauerung dieser Béden nachgewiesen.

6.3 Klima und Luft

Bedingt durch die relative Hochlage dieses Raumes liegen die Temperaturen in den Mittel-

werten etwa um 1° C niedriger im Vergleich zu den randlich gelegenen Gebieten des Elbe-

und Muldetales. Regionalklimatisch werden die tiefer liegenden Flachen zum Klimagebiet

des mehr subkontinental beeinflussten Binnentieflandes gerechnet, wahrend die hdéheren

Lagen mehr subatlantisch getdnt sind. Auch hinsichtlich der Jahresniederschlagsmenge hebt
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sich der zentrale Teil der Dibener Heide mit mehr als 600 mm (Station Schkéna 635 mm/a)
deutlich gegen die Randgebiete ab, die Jahresniederschlage um 580 mm empfangen.
Mesoklimatisch wird der Planungsraum weitestgehend durch ein Wald-Bestandsklima ge-
préagt.

6.4 Wasser

Oberflachengewasser kommen im Planungsraum nicht vor. Der Grundwasser-Flurabstand
liegt bei 8 m (im ndérdlichen Bereich) bis > 20 m unter der Oberflache. Es existieren im Ab-
baubereich keine grundwasserabhangigen Biotope [23], [24].

6.5 Flora und Biotoptypen

Die Vorhabensflache ist zu groBen Teilen mit Kiefernforst im Alter Uber 80 Jahren bestan-
den. Im mittleren Teil des Gebietes, zwischen Baufeld Il und IV werden auf ca. 1,7 ha Wie-
sen durch die 6rtlichen Agrargenossenschaft genutzt. Das Baufeld V wird vollstédndig von
intensiv bewirtschaftetem Kiefernwald eingenommen.

Auf dem Areal des Baufeld IV dominiert ebenfalls der Kiefernforst mit einem Streifen Birken-
wald. Der Kiefernforst weist Sturmschaden des Herbststurmes Friederike von 2018 auf. Alt-
baume und Kleinlichtungen durch Windbruch wechseln sich ab.

Gegenwartig ist das sudliche Baufeld Il vollstdndig im Tagebaubetrieb. Offene, sich sténdig
verandernde Sandflachen mit steilen Hangen pragen die Stellen des Vortriebs, wahrend Be-
reiche, die vor Uber 10 Jahren genutzt wurden, mit Pioniervegetation bestanden sind. Wie-
derangesiedelte Graser und Straucher werden hier binnen 5 Jahren von Kiefern und Birken
Uberdeckt.

Einige der nach MULLER (in [38]) fliir Wachtelweizen-Eichen-Buchenwélder charakteristischen
Arten wie Wiesen-Wachtelweizen, Glattes und Gew®dhnliches Habichtskraut, Weiches Ho-
niggras und Hain-Veilchen sind in der Krautschicht der Kiefernforste im Untersuchungsgebiet
in lichten Waldteilen anzutreffen. Sie sind Relikte der friher mutmaBlich vorhandenen natir-
lichen Mischwaldgesellschaft. MULLER (in [38]) vermutet, dass in manchen Wachtelweizen-
Eichen- Buchenwaldern auch die Waldkiefer nattirliche Vorkommen besitzt, "wenn auch ihr
Anteil im Naturwald heute sehr schwer abzuschéatzen ist". Dieselbe derzeit kaum préazisierba-
re Einschatzung hinsichtlich des nattrlichen Vorkommens der Kiefer gilt auch fir die Walder
des Untersuchungsgebietes. Jedenfalls zeigen die in der Strauchschicht der Kiefernforste
bereichsweise aufkommenden Laubbdume - meist Stieleichen, dass die Kiefer hier naturli-
cherweise einen viel geringeren Anteil an der Baumschicht hatte, als dies aktuell der Fall ist,
weil sie in Konkurrenz mit Laubhélzern immer stark zurtickgedrangt wird [13]. Die im Unter-
suchungsgebiet anzutreffenden Kiefernforste missen demnach sowohl nach der Struktur
(Altersklassenforste) als auch nach der Holzartenzusammensetzung (Kiefer allein vorherr-

schend) als naturferne Forstgesellschaft gelten. Bemerkenswert haufig tritt das landesweit
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gefahrdete Rundblattrige Labkraut auf - eine urspringlich auf Bergwalder beschrankte Art.
Im norddeutschen Tiefland kommt es nur verschleppt vor [39]. Im Gebiet breitete es sich
sehr wahrscheinlich erst mit der Schaffung groB3flachiger Kiefernforste aus. Es ist offenbar
auf den etwas niederschlagsreicheren Ostteil der Dibener Heide beschrankt, denn in der
Flora von Dessau wird die Pflanze nicht erwahnt [54]. Auf Waldwegen und an durch Wild-
schweindsung gestorten Stellen wéchst stellenweise das geféhrdete Niederliegende Johan-
niskraut. An einem Standort fand sich das Kleine Wintergriin. Dagegen breiteten sich Graser
starker aus, besonders Landreitgras und Drahtschmiele.

3,66%

m Nadelwald

m Mischwald
Laubwald
Grunland
Sandflachen
Verkehrsflachen

74,06%

Abb. 6 Relativer Anteil der Biotoptypen im Planungsraum

XYK Kiefernforst

Unter diesem Biotoptyp nach Bewertungsschlissel Sachsen-Anhalt werden fir das Untersu-
chungsgebiet zwei Kiefernbiotope subsummiert.

Kiefernforst saurer Standorte mit einer Krautschicht aus Grasern

Dieser im Untersuchungsgebiet haufige Biotoptyp nimmt knapp die Hélfte der waldbedeckten
Flache ein. Die Kiefer allein beherrscht die Baumschicht. Landreitgras und Draht-Schmiele
sind wenig anspruchsvolle Arten. Mindestens eine der beiden Arten tritt regelmaBig in den
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Flachen auf. Ihre Dominanzverhéltnisse und der Anteil der Krauter und Zwergstraucher
wechseln von geschlossenen Bestédnden der Drahtschmiele oder dem Reitgras zu Flachen
mit héherem Krautanteil. Heidelbeere und Eberesche kommen ebenfalls regelmaBig in den
Kiefernforsten vor. Vertreter der Kennartengruppe des Verbandes Quercion robori-petraeae,
also Glattes und Gewoéhnliches Habichtskraut, Hain-Veilchen und Weiches Honiggras fanden
sich, auBer in zwei Jungkiefernbestédnden, in allen Teilflachen. Mauerlattich oder Wald-
Erdbeere sind teilweise vorhanden. Als Stérzeiger muss daneben vor allem das Landreitgras
gelten, das sich auf nahrstoffbeeinflussten oder umstrukturierten Béden (z. B. auf gepflugten
Aufforstungsflachen) rasch ausbreitet und dann ausdauernde Bestande bildet. Stérker licht-
bedirftige Pflanzen wie Rotes StrauBgras, Zypressen- Wolfsmilch und Wei3-Klee wachsen
an Wegrandern und in Lichtungen.

Kiefernforst saurer Standorte mit einer Krautschicht aus Grasern und einer Strauch-
schicht aus Laub- und Nadelhélzern

Die Baumschicht dieses Vegetationstyps besteht vorwiegend aus Wald-Kiefer. In geringer
Zahl gesellen sich Hange-Birke, Hainbuche, Zitter-Pappel, Trauben- und seltener Stiel-Eiche,
Robinie, Eberesche und Winter-Linde hinzu. Der Vegetationstyp nimmt im Gebiet etwa die
Halfte der bewaldeten Flache ein.

o LA 55

Abb. 7 Kiefernforst auf Baufeld Il

Die Strauchschicht ist oft sehr strukturreich und bis zu 7 m hoch ausgebildet. Sie wird aus
Eingriffigem WeiBdorn, Faulbaum, Rotem und Schwarzem Holunder und dem Jungwuchs
der in der Baumschicht vertretenen Arten gebildet. Je einmal wurden Rotbuche und Ulme
gefunden.

30



RBP Koplitz 22 Rahmenbetriebsplan Kiessandtagebau Képlitz Baufeld 111-V? 03 / 830
bis zum 31.12.2067
"::‘. Anlage 9: UVP-Bericht nach § 15 UVPG
[ ]
L ]

Nach STOCKER(1964) [46] ist im Melampyro-Fagetum als natirlicher Waldgesellschaft keine
bemerkenswerte Strauchschicht ausgebildet. Sie ist demzufolge im Bearbeitungsgebiet, wie
auch von Lux(1964) [36] dargelegt, auf die starkere immissionsbedingte Nahrstoffversorgung
zurtickzufiihren. Daher treten in der Krautschicht Stickstoffzeiger wie Dreinervige Nabelmie-
re, Klebkraut und GroBBe Brennessel etwas haufiger auf als in den Kiefernforsten ohne aus-
gepragte Strauchschicht.

Auch in den strauchreichen Kiefernwaldern sind die das Melampyro-Fagetum kenn-
zeichnende Quercion-Artengruppe und die Draht-Schmiele sowie die durch Stickstoff gefér-
derten Arten Landreitgras, Mauerlattich und Wald-Erdbeere gut vertreten.

XXRa Reinbestand Robinie (mit Birke, Birke, Stieleiche, Winterpappel)

e Lo s s

Abb. 8 Robinie als StraBenbegleitgriin
Dieser Waldtyp ist an folgenden Stellen anzutreffen: Entlang der BundesstraBe B 2 Bad Du-
ben-Kemberg, im Norden des Untersuchungsgebietes nahe des feuchten Griinlandes als
Waldmantel, in der kleinen alten Kiesgrube beim Parkplatz als feldgehdlzartiges Waldstuck,
zwischen westlichem Brachacker und Kiefernwéldern als schmaler Waldstreifen, am Sud-
rand des 6stlichen Brachackers und im Sudosten des Untersuchungsgebietes.

Es handelt sich um langgetreckte Bestéande mit einem hohen Anteil an Robinie in der Baum-
schicht. Sie tragen mit ca. 5 % zur waldbedeckten Fldche des Bearbeitungsgebietes bei.
Gerade im Waldstreifen entlang der StraBe ist die Robinie durch LichteinfluB3 stark geférdert
worden. Sie und die Stieleiche und Birke bilden im Kiefernwald stellenweise eine zweite
Baumschicht, die sich zur StraBe hin teilweise mit groBen Stieleichen in die erste Baum-
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schicht hinein entwickelt. Mit dieser Artenzusammensetzung ist bereits eine Sukzession zu
mehr naturnahen Verhaltnissen erkennbar. In der gut ausgebildeten Strauchschicht kommen
Faulbaum, Bastard-Eiche, Brombeere und Robinie vor. Die Krautschicht enthalt weitgehend
die Arten der Kiefernwalder. AuBerdem fanden sich Gewdhnliche Schafgarbe und Echter
Baldrian, die Stérzeiger BittersiiBer Nachtschatten und Gewdhnlicher Hohlzahn sowie der
Neophyt Japanischer Staudenknéterich. Zur StraBBe hin schlieBt sich ein Saum mit nitrophyti-
schen und ruderalen Arten wie GroBe Brennnessel, Kletten-Labkraut, Glatthafer, Gewdhnli-
cher BeifuB und Wiesen-Kerbel an. An weniger néhrstoffreichen Stellen wachsen Mehlige

Kdnigskerze und Zypressen-Wolfsmilch.

XYKd Pioniergehdlze vorwiegend Kiefer

Abb. 9 Pioniergehélz Kiefer

Dieser Vegetationstyp findet sich grof3flachig am Rande des ehemaligen Abbaus im Baufeld
Il, besonders am Westrand im Steilhang und auf humosen Erdhiigeln am Ostrand. Die bis
6 m hohe Baum-/Strauchschicht wird von der Kiefer dominiert. Vor allem an den Bestands-
randern ist mit autkommenden Laubhdlzern wie Hange-Birke, Stiel- und Trauben-Eiche, Sal-
Weide, Hainbuche und Zitter-Pappel bereits eine Sukzession hin zu Mischbestédnden er-
kennbar. In der Krautschicht finden sich noch einige stérker lichtbedirftige Pflanzen wie Be-
senheide, Schmalblattriges Weidenréschen, Huflattich, Zypressen-Wolfsmilch und Adlerfarn.
Die Kieferpioniergehdlze kénnen an offenen Stellen Saumarten wie Wilde Platterbse und
Mittleren Klee enthalten.

XGVc Pioniergeholze vorwiegend aus Laubhélzern
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Pioniergehdlze aus Laubhdlzern sind kleinflachig im abgebauten Kiesgrubenareal in ver-
schiedenen Altersstadien auf Sandboden und in Form von Zitterpappelbestdénden und Bir-
kenvorwaldern (in Form von Feldgehdlzinseln) und im Norden des Untersuchungsgebietes
auf brachliegenden Wiesen vorhanden. lhre GréBe reicht von kleinen Gebuschgruppen im
Zentralteil der Kiesgrube bis zu mehrere 100 m? groBen Gehdlzen auf den steilen Flachen
westlich und &stlich der alten Einfahrt zur Kiesgrube. Hange-Birke, Sal- und Mandel-Weide,
Stiel-Eiche und Robinie kennzeichnen diese Gehdlze. Auch Kiefer kommt vor. In der Kraut-
schicht wachsen Uberdauernde Arten der jeweiligen Ausgangsvegetation, also entweder Pi-
onierpflanzen sandig-kiesiger Standorte oder Grinlandarten. Mit zunehmendem Alter ist in
manchen Bereichen bereits die Sukzession in Richtung einer Waldgesellschaft vorange-
schritten. Dies auBert sich in der Angleichung der Artenkombination der Krautschicht an die
oben beschriebenen Verhéltnisse in den Waldern und in einer Zunahme des Strukturreich-

tums.

Abb. 10 Pioniergehdlze Laubwald

XXI Reinbestand Eiche Junge Aufforstungen

Bis zu einer H6he von ca. 6 m wurden die gepflanzten Baumbestande den Aufforstungen
zugeordnet. Im Norden des Plangebiets wurden Eichen zur Erneuerung und Verbesserung
der Waldstruktur gepflanzt. Der Bereich ist durch einen Zaun gegen Verbiss geschitzt.
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Abb. 11 Eichenaufforstung

NSD GroBseggen-Ried

Im Norden des Plangebietes am Fuf3 des Quellhanges kommen auf kleiner Flache mit Wie-
sen-Segge, Schmalblattriges Wollgras, Sumpf-Dreizack und Wassernabel vier in Sachsen-
Anhalt gefahrdete Arten vor. Der quellnasse Boden ist von Torfmoosen bedeckt. Der Struk-
turtyp nimmt vom pflanzensoziologischen Gesichtspunkt eine Mittelstellung zwischen den
Verbanden Caricion fuscae (Kleinseggenrieder bodensaurer Standorte) und Calthion
(Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte) ein. Zu ersterem hat die Flache vermutlich vor der
Melioration gehdrt und die daftr charakteristischen Arten haben seither Uberdauert. Infolge
der merklichen Entwésserungswirkung des wenige Meter entfernten, etwa 1 m eingetieften
Grabens durfte es zu Nahrstofffreisetzung durch Torfmineralisierung gekommen sein,
dadurch konnten sich die starker nahrstoffoeddrftigen Arten ansiedeln oder ausbreiten. Ins-
gesamt handelt sich um einen typischen, artenarmen GroBseggen-Bestand, der etwa 0,4 ha
Flache einnimmt. Derartige Vegetation ist charakteristisch fir brachliegende Feuchtwiesen.
Die Sumpf-Segge verdrangt hier die meisten anderen Arten. Mit einem Vordringen des
Sumpfseggen-Rieds ist bei weiter ausbleibender Bewirtschaftung des Grinlandes zu rech-
nen. Ein sehr artenarmer Dominanzbestand der Zittergras-Segge (Carex brizoides) wéachst
auf etwa 50 m? am Oberhang des Bachtals mit westlicher Exposition.
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Abb. 12 GroBseggenried
GMA Mesophiles Griinland

In Norden handelt sich um eine artenarme, wenig krauterreiche Wiesenbrache. Vorherr-
schende Gréaser sind insbesondere Weiches Honiggras, ferner Rot-Schwingel und Rotes
StrauBBgras. Der Vegetationstyp bedeckt im Bachtélchen etwa 0,6 ha Flache. An einer Stelle
fand sich das gefahrdete Englische Fingerkraut, ansonsten sind die Besténde floristisch we-
nig bemerkenswert.

Die in zentraler Lage befindliche Ackerbrache war einst zur Ausweisung als Schutzgebiet fir
seltene Ackerwildkrautbestande vorgesehen. Die noch vorhandenen Bestande von Grannen-
Ruchgras sind letzte Relikte dieser Ackerwildkraut-Gesellschaft. Die Flache wurde offenbar
bei Aufgabe der Bewirtschaftung oder kurz zuvor mit einer Grinfuttermischung eingesat,
deren heute noch ersichtliche Hauptbestandteile Englisches Raygras und Rot-Klee waren.
Viele Ackerwildkraut- und Ruderalarten beherrschen inzwischen den Aspekt, so Kompass-
Lattich, Wegwarte, verschiedene Distel- und Kratzdistel-Arten, Windhalm u.a.
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Abb. 13 Mesophiles Griin6and siidlich Baufeld IV

UDB Landreitgrasflur

In dieser von Landreitgras dominierten Pioniergrasflur wird ein Deckungsgrad von 30 bis
100 % erreicht. Meist steht der Vegetationstyp auf Sand- oder Kiesboden. In einzelnen Teil-
bereichen findet sich Jungwuchs von Kiefer, Zitterpappel, Birke und Sal-Weide. Begleitende
Arten sind z. B. Huflattich, Acker-Kratzdistel Wald-Greiskraut und Kleiner Sauerampfer.

Abb. 14 Landreitgrasflur im Siiden Baufeld Il
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ZOC, ZOA Kiesige und sandige Abbauflachen (Vegetationsdeckung weniger als 5%)

Im Abbaubereich des Baufeldes Il nimmt dieser Biotoptyp sehr groBe Flachen ein. Wo Uber-
haupt Pflanzen vorhanden sind, handelt es sich meist um weitverbreitete Pionierarten wie
Klebriges Greiskraut, Einjahrigen Knauel, Drisiges Weidenréschen, Dach-Pippau, WeiBBer
Géanseful3 oder Huflattich. Bemerkenswert ist das mehrfache Auftreten des Kleinen Filzkrau-
tes auf solchen Flachen.

NLA Schilflandroéhricht

In einem Regenwassertimpel auf der Sohle des abgebauten Baufeldes Il ist ein kleinflachi-
ges Initialstadium von Schilflandréhricht ausgebildet. Der mit seinen flugféhigen Samen
neueGewasser schnell besiedelnde Breitblattrige Rohkolben dominiert die Gesellschaft ne-
ben weiteren pionierfreudigen Sumpfpflanzen.

Abb. 15 Schilflandréhricht

WUC Kahlschlag (Windwurfflache)

In dieser Rodungsflache dominiert die Draht-Schmiele als Uberbleibsel der vorherigen Wald-
bodenvegetation. Die Krautschicht entspricht ansonsten derjenigen des Waldes. Einzelne
Hange-Birken, Ebereschen und Faulbdume sind als Reste der Strauchschicht noch vorhan-
den.
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6.6 Fauna

Fir das Plangebiet des Kiessandabbaus wurde eine Ubersichtserfassung des Artenbestan-
des der Brutvdgel, Fledermause, Amphibien und Reptilien durchgefihrt, um aufgrund der
Bestandsdaten dieser Faunengruppen eine Einschatzung des Gebietes und der vorhande-
nen Lebensrdume vornehmen zu kénnen [3] (sieche RBPI, Anlage 11.1). Untersuchungsfla-
che war die geplante Abbauflache. Fir das Vorhaben wurde eine gesonderter Artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag (ASB) angefertigt [4] (siehe RBPI, Anlage 11.2).

Végel

Im Planungsraum konnten 2019 insgesamt 55 Vogelarten nachgewiesen werden, davon 12
Nahrungsgéste, Durchziigler oder Nichtbriter sowie 43 Brutvdgel. Das sind 14 % der Brut-
vogelarten Deutschlands (n = 305 [20]) und 19 % der Brutvogelarten Sachsen-Anhalts
(n=226 [44]). Im Planungsraum konnten mit dem Schwarzspecht und der Heidelerche zwei
Brutvogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie mit Waldkauz, Grinspecht,
Schwarzspecht und Heidelerche vier streng geschitzte Brutvogelarten nachgewiesen wer-
den. Insgesamt neun Brutvogelarten des Planungsraumes gehéren der Roten Liste Deutsch-
lands an, darunter die gefahrdeten Arten Baumpieper, Trauerschnapper, Star und Bluthanf-
ling. Zur Roten Liste Sachsen-Anhalts zahlen sechs Brutvogelarten des Planungsraumes,
darunter die gefahrdeten Arten Kuckuck und Bluthanfling. Als Durchzilgler erwahnenswerte
streng geschitzte Art sind ist der Kranich.

Tab. 5 Die Brutvégel des Planungsraumes Kiessandtagebau Képlitz

Art Deutscher Name VR S D A P
Accipiter nisus (L., 1758) Sperber §§ N1
Buteo buteo (L., 1758) Mausebussard §§ z2
Grus grus (L., 1758) Kranich | §§ z2
Scolopax rusticola (L., 1758) Waldschnepfe § \ N1
Columba palumbus (L., 1758) Ringeltaube § c2
Cuculus canorus (L., 1758) Kuckuck § \" 3 c2
Strix aluco (L., 1758) Waldkauz §§ C1
Picus viridis (L., 1758) Grinspecht §§ C1
Dryocopus martius (L. 1758) Schwarzspecht | §§ c2
Dendrocopos major (L., 1758) Buntspecht § C5
Lullula arborea (L. 1758) Heidelerche | §§ \ \ c2
Alauda arvensis L., 1758 Feldlerche § 3 3 A1
Anthus trivialis (L., 1758) Baumpieper § 3 \ C11
Motacilla alba (L., 1758) Bachstelze § A1
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Art Deutscher Name VR S D A P

Troglodytes troglodytes (L., 1758) Zaunkénig § C13
Prunella modularis (L., 1758) Heckenbraunelle § C1

Erithacus rubecula (L., 1758) Rotkehlchen § C12
Luscinia megarhynchos (C.L. Brehm, 1831) | Nachtigall § B1

Phoenicurus ochruros (S.G. Gmelin, 1774) | Hausrotschwanz § Cc2
Turdus merula (L., 1758) Amsel § Cc7
Turdus pilaris (L., 1758) Wacholderdrossel § 725
Turdus philomelos (C.L. Brehm, 1831) Singdrossel § C4
Turdus viscivorus (L., 1758) Misteldrossel § C3
Sylvia communis (Latham, 1787) Dorngrasmiicke § A1

Sylvia borin (Boddaert, 1783) Gartengrasmiicke § c2
Sylvia atricapilla (L., 1758) Mdénchsgrasmiicke § C14
Phylloscopus sibilatrix (Bechstein, 1793) Waldlaubsanger § B1

Phylloscopus collybita (Vieillot, 1817) Zilpzalp § C13
Phylloscopus trochilus (L., 1758) Fitis § C4
Regulus regulus (L., 1758) Wintergoldhahnchen § A3
Regulus ignicapillus (Temminck, 1820) Sommergoldhahnchen § c2
Muscicapa striata (Pallas, 1764) Grauschnéapper § \ B3

Ficedula hypoleuca (Pallas, 1764) Trauerschnapper § B1

Parus palustris (L., 1758) Sumpfmeise § C5
fggﬁ/? [montanus] salicarius ( C. L. BREHM, Weidenmeise § co
Parus cristatus (L., 1758) Haubenmeise § c8
Parus ater (L., 1758) Tannenmeise § Cc7
Parus caeruleus (L., 1758) Blaumeise § C8
Parus major (L., 1758) Kohlmeise § C11
Sitta europaea (L., 1758) Kleiber § C4
Certhia familiaris (L., 1758) Waldbaumlaufer § C1

Certhia brrachydactyla (C. L. BREHM, 1820) | Gartenbaumlaufer § C3
Oriolus oriolus (L., 1758) Pirol § C4
Garrulus glandarius (L., 1758) Eichelhaher § C1

Corvus corax (L., 1758) Kolkrabe § D1

Sturnus vulgaris (L., 1758) Star § \ C3
Fringilla coelebs (L., 1758) Buchfink § C37
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Art Deutscher Name VR S D A P
Fringilla montifringilla (L., 1758) Bergfink § N3
Carduelis chloris (L., 1758) Grlnfink § C1
Carduelis carduelis (L., 1758) Stieglitz § Cc2
Carduelis spinus (L., 1758) Erlenzeisig § N22
Carduelis cannabina (L., 1758) Bluthanfling § 3 3 C1
Pyrrhula pyrrhula (L., 1758) Gimpel § N1
Coccothraustes coccothraustes (L., 1758) KernbeiBer § C3
Emberiza citrinella (L., 1758) Goldammer § \" C5
Artenzahl 55 2(3) 4(7) | 9(11) | 6(7) | 43(55)

Reihenfolge und Nomenklatur in Anlehnung an SUDBECK et al. (2005 [47]).

VR = Status nach Europaischer Vogelschutzrichtlinie (1995): | = Art des Anhangs | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (europaweit besonders
zu schiitzende Arten).

S = Schutzstatus nach BNatSchG (2009): § = besonders geschitzte Art, §§ = streng geschiitzte Art.

D = Rote Liste Deutschland nach GRUNEBERG et al. (2015) [20]. A = Rote Liste Sachsen-Anhalt nach SCHONBRODT & SCHULZE (2017) [44].
Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, R = extrem selten, V =
Vorwarnliste.

P = Planungsraum (Angaben nach Tab. 2): Brutvogel-Status: A = kein Brutnachweis, B = mdgliches Briten, C = wahrscheinliches Briiten, D =
sicheres Brliten, nachgestellt ist die Anzahl der Brutpaare. Anderer Status: N = Nahrungsgast, Z = Durchzigler, jeweils mit nachgestellter maxi-
maler Anzahl der Individuen.

Zeile Artenzahlen = Anzahl der Brutvogelarten (in Klammern Gesamtartenzahl; Spalte S = nur Anzahl streng geschitzter Brutvogelarten).

Fledermause
Mittels Detektor konnten mindestens sieben Fledermausarten nachgewiesen werden (Tab.
6). Dazu kommen noch einzelne Nachweise von Vertretern der Gattungen Myotis, die nur

anhand der Rufanalyse schwer zu trennen sind

. . Nat RL
Wissenschaftlicher Arthame RL .
Artname deutsch A Séh D If hEETEE
mehrfach jagende Tiere im
Nyctalus noctula Abendsegler v §§ Vv 3 Bereich des Waldrandes
(Schreber,1774) . .
zum Kiesgrubengelande
Pipistrellus pygmaeus Mucken- v §§ D G einzelne Nachweise durch-

(Leach, 1825) fledermaus fliegender Tiere

einzige Art, die regelmaBig
Zwergfledermaus v §§ - 2 im Gebiet angetroffen wurde
(jagend und durchfliegend)
einzelne Nachweise im
Spatsommer (Zug!)

mehrfach durchfliegende

Pipistrellus pipistrellus
(Schreber, 1774)

Pipistrellus nathusii Rauhaut-

(Keyserling & Blasius, 1839) | fledermaus v 88 | - | 2

Eptesicus serotinus Breitflligel- . . h
(Schreber, 1774) fledermaus V-1 8 | 2 | G | Tiere (meistaus Richtung
der Siedlungen nach Siiden)
. . einzelne Nachweise durch-
gﬁ?gﬁ;ﬁggﬁs 1797) Mausohr I|{/ §§ \ 1 fliegender Tiere (meist von

Nord nach Sud)

einzelne Nachweise durch-
Barbastella barbastellus I, ) ) )
(Schreber, 1774) Mopsfledermaus IV §§ 2 1 fliegender Tiere (meist von

Nord nach Sud)

Schutz u. Gefahrdung: Anh. IV — Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, §§ - nach BNatSchG streng geschiitzte Art

RL D — Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009), RL LSA — Rote Liste Sachsen-Anhalt (HEIDECKE et al. 2004[22]) ,
Rote Listen: 2 — stark gefahrdet, 3 — geféhrdet, G — Gefahrdung unbekannten AusmaBes, D — Daten unzureichend, V - Vor-
warnliste

Tab. 6 Mittels Detektoren nachgewiesene Fledermausarten
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Reptilien

Die Sichtbeobachtung entlang von Transsekten ergab keine Befunde.

Bei Kontrollen der kiinstlichen Verstecke wurde eine Haut der Ringelnatter (Natrix natrix)
gefunden. Gleichfalls erfolgt im Waldgebiet des Abbaufeldes Il der Totfund einer Ringelnat-
ter.

Mittels Fangzaun und Eimerfalle gelang am 29.06.2019 der Nachweis eines Weibchens der
Waldeidechse (Lacerta vivipara). Beim Néhern an die Fangeinrichtung wurde an dieser Stel-
le auch ein M&nnchen der gleichen Art gesichtet.

Abb. 16 Waldeidechse am Baufeld Il

Amphibien

Zunachst bestand die Annahme, dass der im Norden gelegene Lubaster Graben Eigenschaf-
ten eines Laichgewdssers aufweisen kénnte. Der Bach weist hier jedoch eine geringe Tiefe
und einen hohen Eutrophierungsgrad auf. Das gesamte Areal dient einer gréBeren Wild-
schweinrotte als Lebensraum.

Im Laufe des Friihjahrs und Sommer wurde zunéchst ein intensiver Algenbewuchs offenbar
in Folge der Eutrophierung durch den Uberbesatz mit Wildschweinen festgestellt. Im weite-
ren Gang des Jahres traten schillernde Sulfid-Belage in ruhigeren Bereichen des Baches
auf. Der Bachgrund war braun und das Gewasser erscheint biologisch nur gering aktiv.

Es konnte durch keines der angewendeten Verfahren — Verhdren, Sichtbeobachtung Adulte
und Laich, Reusenfang — der Nachweis von Amphibien erfolgen. Dies deckt sich mit den
Ergebnissen der Kartierung von 1994 [49].
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Befragungen von Jagern und Bewohnern umliegender Ortschaften ergaben friihere Nach-
weise von Kréten an einem Flachwasser nérdlich des Baufeldes Il, westlich des Baufeldes
[ll. Diese Feuchtstelle ist 300 m vom Vorhaben entfernt und auBBerhalb des Untersuchungs-
raumes. Trotzdem wurde es in die Kartierung einbezogen. 2019 war die Feuchtstelle wah-
rend des gesamten Untersuchungszeitraumes trocken und ergab keine Amphibienfunde.

Kafer
Bei mehreren Erfassungen konnten eine Reihe von naturschutzfachlich bedeutsamen Kéfern
gefunden werden. Insbesondere der Waldsaum entlang der B2 erbrachte Nachweise [3].

Es wurden keine geschitzten Arten im Untersuchungsraum nachgewiesen.

6.7 Landschaftsbild

Die Dubener Heide reprasentiert in ihrem Landschaftsbild den Typ einer gut strukturierten
Altmoranenlandschaft. Der Wechsel zwischen noch relativ naturnahen Wéldern im Bereich
der Endmoranen und ausgedehnten Kiefernforsten auf den Sanderflachen sowie den kleine-
ren Rodungsinseln rund um die Heideddrfer vermittelt den Eindruck eines siedlungsarmen,
landlich gepragten Raumes, der Ruhe und Beschaulichkeit bietet.

Im Planungsraum ist das Landschaftsbild durch ausgedehnte Kiefernforste relativ abwechs-

lungsarm und weist fir Erholungszwecke keine besonderen Merkmale auf.

6.8 Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens

Der gegenwartig vorherrschende Kiefernforst hat ein Alter von Uber 80 Jahren. Bei einer
durchschnittlichen Umtriebszeit von 100 bis 120 Jahren kann davon ausgegangen werden,
dass der Forst noch etwa 30 Jahre stehen bliebe, bevor der Waldumbau zu standortgerech-
tem Eichenmischwald stattfindet. Nicht einzuschatzen sind dabei gréBere Sturmschadenser-
eignisse, die zu einem schnelleren Umbau fihren kénnten. Neupflanzungen der derzeitigen
Waldeigentimer im Vorhabensbereich bestehen aus Birken bzw. Eichen. Eine Tendenz der
Nutzungsénderung vom Nadel- zum Laub- bzw. Mischwald ist klar erkennbar.

Die Entwicklung des vorherrschenden Waldbiotops bei Nichtdurchflihrung des Vorhabens
verliefe &hnlich der Entwicklung bei Durchfihrung des Vorhabens mit der geplanten Folge-
nutzung geman des Landschaftspflegerischen Begleitplanes BIANCON 2020c [5] (siehe
Kap. 3.3.5), der ebenfalls das Entstehen eines Mischwaldes nach Abschluss des Vorhabens

in den einzelnen Baufeldern vorsieht.
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7 Médogliche erhebliche Umweltauswirkungen des Vorhabens

Die Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg untersuchte im Umweltbe-
richt zum regionalen Entwicklungsplan [40] die Auswirkungen des Vorranggebietes fir Roh-
stoffgewinnung Koplitz. Konfliktpotential wurde in Bezug auf das LSG und den Naturpark
Dlbener Heide gesehen, wobei hier falschlicherweise angenommen wurde, das das Abbau-
gebiet innerhalb vom LSG liegt. Das Abbaugebiet wurde in der LSG-Verordnung bewusst
von einer Unterschutzstellung ausgenommen. Fir die Lebensraumtypen und geschitzten
Arten im FFH-Gebiet, die Schutzgiter Mensch, Boden und Wasser wurde eine geringe Be-
troffenheit festgestellt.

7.1 Untersuchungsraum

Bei dem Scopingtermin am 4.April 2019 wurde der Untersuchungsrahmen mit schutzgutbe-
zogenen Untersuchungsrdumen und —tiefen vorgestellt und mit Ergdnzungen festgelegt [30]
(siehe Karte 1).

Schutzgut Untersuchungsraum
Tiere und Pflanzen Abbaufldche
Kulturelles Erbe Abbaufldche
Biotopkartierung Abbauflache + 50 m
Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit Abbaufldche + 200 m
-> Larm incl. Lubast und Ateritz
Klima/Luft Abbauflache + 200 m
Landschaft Abbaufldche + 200 m
Wasser Abbaufldche + 1.500 m
Flache Abbauflache + 1.500 m
Boden Abbauflache + 1.500 m
Schutzgebiete Abbauflache + 2 km

Tab. 7 Untersuchungsraum der Schutzgiiter
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7.2 Umweltrelevante Wirkungen des Vorhabens

Abgrabungen und
Tagebaue
als Eingriff

Wirkungen abhangig
von Art, Dimension
und zeitlichem Verlauf
des Abbaus

Betroffene
Schutzglter

> Abbauvorbereitende und

begleitende MaRnahmen

- Beseitigung von Kultur-
und Sachgiitern

- Evil. Umsiedlung

- Beseitigung von Vegetation

- Abrdumen von Boden und
Deckschichten

- Um und Zwischenlagerung
sowie Abseten von Abraum
und Boden

- Grundweasserabsenkung

- Gewdésserfreilegung

- Sonstige Gewasser-
benutzung

> Rohstoffgewinnung
- Trockenabbau
- NaRbaggerung
- Sprengung

> Rohstofftransport,-lage-
rung und -aufbereitung
(evil. Produktherstellung)

> Herrichtung,
Rekutltivierung,
Renaturierung

> Folgenutzung,
Folgefunktion

> Verlust von Kulturlandschafts-
elementen und Sachgiitern

> Artenverlust, Beeintrachtigung
der Lebensgemeinschaften,
von Flora und Fauna

> Bodenverlust, Beeintréchtigung
von Bodenfunktionen

> Verdnderung des Gesteins-
korpers, Massendefizit

> Reliefverdnderungen

> Einfliisse auf ds Klima

> Wasserhaushatsveran-
derungen

> Beeintrachtigung der
Gewassergiite

> Verdnderungen der
Infrastruktur

> Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes

> Sonstige Umweltblastungen
(Luftverunreinigungen, Larm,
Erschiitterungen)

/l

> Menschen in ihrem
Lebensbereich

> Pflanzen und Tiere mit
inren
Lebensgemeinschaften

> Boden mit seinen
Funktionen

> Wasser (Grundwasser
und oberirdische Gewaésser)

> Klima/Luft

> Landschatt in ihrem
entwicklungsgeschicht-
lichem und visuell
dsthetischem Charakter

> Kompensation des Eingriffs

> |m Einzelfall 6kologische
Aufwertung

> WWeitere Beeintrachtigungen
durch Art der Folgenutzung

Quelle: GUNNEWEG & NEUMANN [21]

Abb. 17 Umweltwirkungen des Rohstoffabbaus in Tagebauen

Es werden vom Vorhaben keine erheblichen Umweltauswirkungen erwartet, insbesondere,

da nach der Auskiesung das Areal wieder renaturiert und dabei der Kiefernforst in einen na-

turnahen Eichenmischwald umgewandelt wird. Das Vorhaben verursacht keine Verunreini-

gungen von Wasser und Boden und nur sehr geringe Staub-, Larm- und Abgas-Emissionen.

7.3 Betroffenheit der Schutzgiter

Einen Uberblick der relevanten vorhabenspezifischen Wirkungen in Bezug auf die verschie-

denen Schutzglter gibt die nachfolgende Tabelle. Hier werden unter Berlcksichtigung der

allgemeingultigen Zusammenhénge und unter Beachtung der lokalen Auspragung und Be-

deutung der Schutzglter die fir das Kiessandabbauvorhaben Képlitz relevanten Wirkungs-

beziehungen dargestellt.
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Umweltrelevante Wirkungen
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Menschen, insbesondere
. . . o] (0] 0] 0 0 0 ° ° 0 °
die menschliche Gesundheit
Tiere, Pflanzen und die
. . . [ [ o] ° o} o} o o} ° °
biologische Vielfalt
Flache o} o} o} o} o} o} o} o} o} o]
Boden o] ° o] - ° o} o] o} o} o]
Wasser 0 + 0 0 0 0 0 0 0 0
Luft, Klima 0 0 Y 0 L4 L4 Y Y L4 o
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sonstige Sachguter
Wechselwirkung zwischen den
N (0] ° 0 ° ° 0 0 0 ° °
vorgenannten Schutzgitern

- negative Auswirkungen e nicht erhebliche Auswirkungen o keine Auswirkungen + positive Auswirkungen

Tab. 8 Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter

7.3.1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Eingriffe in Natur und Landschaft nach § 14 BNatSchG [15] erzeugen meist Auswirkungen
auf den Menschen, direkt, z.B. durch Immissionen und indirekt, z.B. durch Veranderungen
auf das Landschaftsbild.

Die an das Planungsgebiet angrenzenden Flachen unterliegen neben dem bestehenden
aktiven Kiessandabbau einer forstwirtschaftlichen Nutzung. Die Waldbereiche werden von

Nadelbaumforsten und Sukzessionsflachen mit Laubgehdlzen eingenommen.
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Im nahen Vorhabenumfeld ist kein touristischer Schwerpunkt entwickelt. Der geplante Abbau
wird jedoch in Bezug auf das Landschaftsbild bewertet.

Im Rahmen des geplanten Kiessandabbaus lassen sich Emissionen (Larm, Staub, Abgase)
nicht vollstéandig vermeiden. Neben dem eigentlichen Betrieb des Tagebaus entstehen Emis-
sionen durch den Abtransport der Guter.

Im Rahmen der Untersuchungen fiir das Schutzgut Mensch wurde eine Flache gewahlt die
sich in einem Abstand von ca. 200 m zur Grenze der Abbauflache erstreckt. Bezliglich der
Larm-Emissionen des Kiessandabbaus werden auch die Sondergebiete ,Wochenendhaus"

in und um Mark Zschiesewitz und die Ortsteile Ateritz und Lubast berticksichtigt.

Wohnen

Innerhalb des Untersuchungsraums im 200 m Umkreis befinden sich keine Wohneinrichtun-
gen. Einfluss auf die Menschen, insbesondere deren Wohnqualitéat ware durch den Trans-
portverkehr der gewonnenen Kiessande zu erwarten. Wie in Kap. 3.2 angegeben, ist mit ma-
ximal 34 Fahrzeugen, das entspricht 68 An- bzw. Abfahrten zu rechnen. Die erhéhte Bele-
gung der durch Lubast fihrenden BundesstraBe mit maximal 68 Bewegungen pro Tag ist
gering (2,3 % der Gesamtbelegung, 15,7 % des SV) unter Wirdigung der durchschnittlichen
Belegung der B 2 (StraBenverkehrszahlung 2015 LSBB [35]) von 3.000 Kraftfahrzeugen mit
431 Schwerlastfahrzeugen.

Tourismus/Erholung

Das Vorhaben kénnte wahrend des Abbauzeitraumes von 50 Jahren Auswirkungen auf den
Menschen haben. Nach diesem Zeitraum ist die Flache wieder bewaldet und abgesehen von
zeitweiligen forstwirtschaftlichen MaBnahmen, frei zugéanglich.

Das sidlich benachbarte ,Gasthaus Oppin“ an der Einmiindung der K 2119 in die B 2 ist seit
Jahren geschlossen und wird derzeit nicht betrieben. Das Hotel & Restaurant ,Landgut Och-
senkopf und die Waldschanke ,,Am Ochsenkopf* liegen ca. 3 km in westlicher Richtung ent-
fernt. In der Ortschaft Lubast ca. 2 km nérdlich befindet sich das Heidehotel. Den Besuchern
steht ein Waldgebiet von (iber 40 km? fiir die Erholung ,vor der Haustiir zur Verfligung, so
dass der Kiesabbau mit seiner Gesamtausdehnung von 30 ha nicht relevant ist. Die Zusatz-
belastung der BundesstraBe B 2, die den Ort Lubast passiert, durch Kiessandtransporte ist
mit maximal 68 Bewegungen pro Tag gering.

7.3.2 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
Der Kiessandtagebau Koéplitz wird tber einen Zeitraum von fast 50 Jahren die Abbaufelder in
ihrer Landschafts-, Boden- und Vegetations-Struktur verandern.
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Als Grundlage fur die Beschreibung und Bewertung des Vorhabens wurden Untersuchungen
der Biotope bzw. floristische und faunistische Sonderuntersuchungen durchgefiihrt und in
der Beurteilung bertcksichtigt [3], [4].

Die aufgrund des Kiessandabbaus entstehenden Wirkfaktoren beeinflussen das Schutzgut
auf verschiedene Art und Weise. Durch die geplante Nutzungsanderung und die damit ein-
hergehende Veranderung des Lebensraums, durch die Gerduschbelastung und Stérung
durch Arbeits- und Transportvorgénge sowie durch die Zerschneidung von Funktionseinhei-
ten kénnen diese Schutzglter betroffen sein.

Im Bereich der geplanten Betriebsplanflache befindet sich der derzeitige Tagebau mit verritz-
ten und unverritzten Flachen. Auf den unverritzten Flachen und inaktiven Tagebauflachen
befinden sich Offenlandbiotope, Gehdlze in unterschiedlichen Entwicklungsstufen sowie

forstwirtschaftlich genutzte Flachen.

Biotope und Lebensraume

Die durch den geplanten Abbau beanspruchten Flachen werden vorrangig intensiv forstwirt-
schaftlich genutzt und sind mit Kiefernforst bestanden.

Fur die Bewertung der betroffenen Flachen erfolgte eine qualitative Erfassung der auftreten-
den Biotope. Um eine ékologische Einstufung des Abbaugebietes zu erzielen, eignet sich die
Kartierung und Bewertung in Biotoptypen. Die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung resultie-
ren aus der Auswertung von Topographischen Karten (TK 10.000), Luftbildern sowie der
terrestrischen Gegenkartierung. Die Einteilung und Verschlisselung wurde entsprechend
dem Schlussel zur Biotoptypenkartierung in Sachsen-Anhalt vorgenommen. Das Untersu-
chungsgebiet umfasst die Betriebsflache sowie einen Puffer von 50 m. Die Beschreibung der
Biotope erfolgte im Kap.6.3.

Biotoptypenkartierung (Karte 2)

Vorherrschendes Biotop ist Kiefernwald mit einem Anteil von lber 70 %. Die Baufelder IV
und V sind annahernd vollstandig mit Gber 80 Jahre altem Kiefernforst bestanden.

Die Baufelder Il (Nord) und IV, ebenfalls kieferndominiert, werden von einem Streifen Bir-
kenwald durchzogen. Im Baufeld Il (Nord) befindet sich eine Aufforstung mit Eiche.

Vom Vorhaben nicht direkt betroffen, liegt inmitten des Vorhabensgebietes ein stillgelegter
Acker mit Ackerwildkrautern.

Offene Sandbereiche dominieren Baufeld Il in der stdlichen Hélfte, davon zu 80 % der der-
zeit aktive Kiessandabbau.

Auf den stillgelegten Arealen des Tagebaus hat sich eine junge Baumgemeinschaft aus Kie-
fern und Birken gebildet.

Durch den fortschreitenden Abbau werden zunachst alle im Gewinnungsgebiet gelegenen
Biotope zerstort.
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Far den vorherrschenden Forst muss die Betroffenheit der Krautschicht héher eingestuft
werden, als jene der Baumschicht, da das Entnehmen und Neupflanzen von Baumen der
Forstwirtschaft immanent ist.

Uber jeweils 2-10 Jahre werden Pionierbiotope auftreten und interessante, vielfaltige Habita-
te bilden. Aufgrund der rdumlichen Verschiebung des Abbaus stehen derartige Pionierbioto-
pe Uber eine langen Zeitraum jeweils am benachbarten Ort zur Verfligung, so dass sich eine
stabile Population typischer Tiere und Pflanzen dieser Habitate ausbilden kénnen.

Nach Abschluss des Vorhabens pragt Mischwald aus Naturverjingung die Flache.

Fauna

Végel

Die avifaunistische Betrachtung ist fir die Beurteilung des Eingriffes aus folgenden Griinden

besonders wertvoll:

- Végel bilden die artenreichste Wirbeltierklasse unserer Breiten und sind in allen Okosys-
temen vertreten;

- Vogel sind oft Endkonsumenten innerhalb langer Nahrungsketten und zeigen deshalb
den Zustand oder die Veranderung im Okosystem besonders deutlich an;

- Vogelarten korrelieren in ihrem Auftreten eng mit bestimmten Landschaftstypen und
Landschaftsstrukturen;

- die Brutvogelbestande bestimmter Biotoptypen sind Gber weite Teile Mitteleuropas sehr
ahnlich und somit gut vergleichbar;

- Vogel reagieren mit inrem 6kologischen Verhalten haufig sehr empfindlich auf Verénde-
rungen der Umwelt, wobei kurzfristige gré3ere Bestandsschwankungen, wie z.B. bei be-
stimmten Insektenpopulationen, die nicht auf erkennbare auBere Einflliisse zurlckzufiih-
ren sind, kaum vorkommen.

Die Végel sind durch Verlust von Nahrungshabitaten, hier Samenpflanzen und Insektenbito-

pen sowie durch Verlust von Bruthabitaten betroffen.

Da die Ansiedlung der vorgefundenen Arten wahrend eines aktiven Tagebaus erfolgte, kann

eine Beeinflussung durch Emissionen des Abbaubetriebs verneint werden.

Far die Heidelerche, den Schwarz- und den Grinspecht wurden im Rahmen des ASB [4]

Einzelfallprifungen durchgefthrt. Flr die weiteren Brutvogelarten erfolgte die Prifung grup-

penbezogen.

Die umliegenden weitrdumigen Waldgebiete stellen flr alle untersuchten Vogelarten reichlich

Nahrungs- und Bruthabitate zur Verfigung, so dass negative Auswirkungen nicht zu erwar-

ten sind. Dauerhafte Brutstétten wie Horst- und Hohlenbdume treten im Plangebiet nicht auf.

Amphibien
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Die Gruppe der Amphibien stellt fiir viele Biotopstandorte ein wichtiges Glied der Nahrungs-
kette dar. Die meisten Amphibien erndhren sich weitestgehend von Wirbellosen und dienen
wiederum vielen Tierarten als Nahrung. Resultierend aus der Lebensweise der Amphibien
sind ihre Habitatanspriiche als sehr komplex anzusehen. Amphibien suchen jéhrlich fir un-
terschiedlich lange Zeit Gewasser auf, um sich hier fortzupflanzen. Die Sommer- und Winter-
lebensraume befinden sich jedoch fast ausschlieBlich an Land in geeigneten Biotopen. Paa-
rungs- und Laichgewéasser sowie Sommer- und Winterlebensrdume liegen oft raumlich ge-
trennt, so dass die unterschiedlich langen Wanderungen der einzelnen Arten und Populatio-
nen eine Notwendigkeit darstellen.

Auf Grund dieser raumlichen Trennung von verschiedenen Lebensraumen und den damit
verbundenen Wanderungen haben gerade Amphibien sehr komplexe Lebensraumanspriiche
und sind somit besonders stark durch Eingriffe in die verschiedensten Landschaftsteile be-
troffen. Durch diese komplexen Lebensraumanspriiche lasst sich gerade fiir die Gruppe der
Lurche eine besondere Empfindlichkeit gegeniber Veranderungen in ihrer Umwelt feststel-
len.

Im Jahr 2019 erfolgte eine intensive Erfassung der lokalen Amphibienpopulation [3]. Im Un-
tersuchungsraum fehlen geeignete Habitate vollstandig. Der sandige Untergrund hinterlasst
keine Gewasser.

Ein friheres Amphibienhabitat in der Nahe des Untersuchungsraums, nérdlich Baufeld II,
war 2018 und 2019 vollkommen ausgetrocknet und funktionslos. Die Feuchtwiesen im Nor-
den des Gebietes, ebenfalls auBerhalb des eigentlichen Untersuchungsraumes wiesen im
Fruhjahr/ Frihsommer 2020 keine Amphibien auf.

Da keine Amphibien im Untersuchungsraum vorkommen, werden sie durch das Vorhaben
nicht beeinflusst.

Reptilien

Reptilien sind boden-bzw. wasserbewohnend und die meisten Arten sind warmeliebend, so
dass sie besonders an sonnenexponierten Standorten vorkommen. Alle Arten sind stérungs-
empfindlich und meiden daher sowohl den direkten menschlichen Siedlungsraum als auch
intensiv bewirtschaftete Flachen. Reptilien weisen eine starke Bindung an grofBflachige, na-
turnahe bzw. extensiv genutzte Biotope auf. Neben einigen Waldarten, die aber auch dort
sonnenbeschienene Flachen bendtigen, besiedelt die Artengruppe vor allem Trockenbiotope
wie Sandflachen, Heiden, Magerrasen und Trockengebische sowie abwechslungsreiche
Feuchtbiotope. Alle heimischen Arten sind nach der Bundesartenschutzverordnung beson-
ders geschitzt und in den Roten Listen Deutschlands bzw. Sachsen-Anhalts verzeichnet.
Zur genauen Abklarung der Betroffenheit erfolgten Kartierungen zur Feststellung des Vor-
kommens von Zauneidechse und Schlingnatter, die im Ergebnis der Potentialabschatzung

erwartet wurde. Es wurden keine Exemplare der benannten Arten gesichtet [3].
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Flederméuse

Entsprechend der Nachweishaufigkeit und —stetigkeit kann nur fur die Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus) davon ausgegangen werden, dass die Tiere stdndig oder zumindest
regelmanig im Untersuchungsgebiet jagen [3]. Die Quartiere der Art sind aber entsprechend
der arttypischen Anforderungen in den angrenzenden Ortslagen zu vermuten. Ein Konflikt
mit dem Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.

Im laufenden Betrieb haben verschiedenste Tierarten die wechselnde Biotopstruktur eines
aktiven Kiessandtagebaus als Lebensraum erobert und sich an den langsam voranschrei-
tenden Abbau und die damit verbundenen langsamen Veranderungen der Landschaft adap-
tiert. Bei Durchflihrung der Abbaufeldfreimachung im Winter ist die Gefahrdung relevanter
Tiere und Tierarten vollstadndig auszuschlieBen.

Zur genauen Abklarung der Betroffenheit wurde ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
(BIANCON (2020b) [4]) erstellt.

Das Vorhaben wird nicht zu Verbotstatbestanden geman § 44 (1) BNatSchG fihren.

7.3.3 Flache

FOr das Vorhaben wurde ein landschaftspflegerischer Begleitplan [5] erarbeitet, der die der-
zeitige und abschlieBende Nutzung darstellt, die Eingriffe in Natur und Landschaft erfasst
und bewertet und wenn notwendig Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen festlegt.

Im Unterschied zu vielen Eingriffen wandelt der Kiessandtagebau eine Flache nicht durch
Bebauung oder Versiegelung dauerhaft um, sondern nutzt sie Uber einen Zeitraum von 50
Jahren in kleineren Abschnitten, um nach dem Ende der Bodenschatzgewinnung das Areal
wieder fur die urspringlichen Nutzungen und Naturfunktionen zurlickzugeben.

Jeweils ca. 6 ha sind lber ca. 10 Jahre waldfrei und im Abbau befindlich, bevor der Oberbo-
den wieder aufgebracht und die Flache renaturiert, in diesem Fall wieder bewaldet, wird.

7.3.4 Boden, Bodenfunktionsbewertung nach LAU

Typischer Boden im Vorhabensgebiet ist ein Braunerde-Podsol. Die Charakterisierung des
Bodens erfolgte im Kap. 6.2.

Auf den Abbauflachen wird der geringmachtige Oberboden abgeschoben, zwischengelagert
und nach Auskiesung und Gelandeausformung als Substrat wieder aufgebracht. Im Zusam-
menhang mit der Wiederbesiedlung der ausgekiesten Flachen mit Pioniervegetation und
Wald sind langfristig die Voraussetzungen fir eine erneute Bodenentwicklung gegeben.

Auf der Grundlage der Daten des Landkreises Wittenberg [34] wurde eine Bodenfunktions-
bewertung nach den Kriterien des LAU [31] durchgefliihrt. Das Verfahren ist allerdings auf
dieser Datenbasis nur eingeschrankt moglich, da hier nur Angaben fur ehemalige Flachen
der Bodenschatzung enthalten sind. Somit fehlen fiir groBe Teile des waldbestandenen Pla-
nungsraumes Bewertungsgrundlagen bei den Teilfunktionen Naturndhe und Ertragsfahigkeit.
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Bodenfunktion nach Im BFBV-LAU bewertete Bo- ..
BBodSchG den(teil)funktionen/ Kriterien Kurzel | Bewertung
1.a) Lebensgrundlage und Le- Teilfunktion Lebensgrundlage und Le-

bensraum fir Menschen, Tiere, | bensraum fur Pflanzen:

Pflanzen und Bodenorganismen | Standortpotenzial fir natlrliche Pflanzen-
gesellschaften (Naturnahe) N 3
1.a) Lebensgrundlage und Le- Teilfunktion Lebensgrundlage und Le-
bensraum fir Menschen, Tiere, | bensraum fir Pflanzen:

Pflanzen und Bodenorganismen | natlrliche Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfa- E 2
1.b) Bestandteil des Naturhaus- | higkeit )

haltes, insbesondere mit seinen | Teilfunktion Wasserkreislaufe:

Wasser- und Nahrstoffkreislau- | Regelung im Wasserhaushalt (Oberfla-

fen chenabfluss und Grundwasserneubildung)
(Wasserhaushaltspotenzial) w 3

2.) Funktionen als Archiv der Funktion als Archiv der Natur- und Kultur-

Natur- und geschichte A (5)

Kulturgeschichte (Archivbodenkarte)

Tab. 9 Bodenfunktionsbewertung nach LAU (BFBV-LAU)

Far den Ertragswert E weist die Karte in dem bewerteten Gebietsanteil den Maximalwert von
2 aus, das Wasserhaushaltspotential ist fir das Abbauareal mit maximal 3 angegeben, die
Naturndhe ergibt in dem bewerteten Gebietsanteil maximal die Bewertung 5 und wegen des
Verdachts von Bodendenkmalen (siehe Kap. 7.3.7) erhalt die Variable A 5 Punkte. Somit
ergibt sich nach Matrix der vorlaufigen Handlungsempfehlung fir das BFBV-LAU [31] eine
Gesamtbewertung von 5.

Gemal dortiger Handlungsempfehlung gilt, wenn die Anwendung des Maximalwertprinzips
fallbezogen zu nicht nachvollziehbaren Ergebnissen fiihrt, so obliegt dem Bearbeiter bzw.
Planer auf der Grundlage der ermittelten Teilergebnisse und ggf. unter Hinzuziehung weite-
rer bodenrelevanter Datengrundlagen (Detailkenntnisse aus Vorortbegehungen oder separa-
ten Untersuchungen) eine mehr oder weniger gutachterliche Einschatzung der Betroffenheit
des Schutzgutes Boden bzw. der Bodenfunktionen. Sollte sich z.B. unter Hinzuziehung aktu-
eller Planunterlagen und entsprechender Untersuchungsergebnisse méglicherweise ein an-

derer Stand ergeben, ist eine vom BFBV-LAU abweichende und begrindete Wichtung der
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Ergebnisse und Gesamteinschatzung der Funktionserflllung der Bodenfunktionen bzw. Be-
troffenheit des Schutzgutes Boden zuzulassen.
Dieses trifft flir das betrachtete Vorhaben zu, da die Angaben der Werte fir die Naturnahe
innerhalb der Waldflachen fehlen. Auf Grundlage der Biotoperfassung von Ort [3] wurde ein
weitgehend homogener Kiefernforst ermittelt (siehe Karte 2). Der Bearbeiter stuft das Areal
aufgrund seiner Zughdrigkeit zum Gebiet Dibener Heide als positives Merkmal und des Be-
standes mit einem Kiefernforst als negatives Merkmal mit einem Maximalwert von N = 3 ein.
Die Absolutheit der Wertung der Archivfunktion mit 5 beim Vorliegen von Fundverdacht wird
relativiert durch die Einschatzung des LDA und die daraus resultierende Vereinbarung zur
Sicherung archaologischer Funde (siehe RBPI, Anlage 16). Dadurch ist der Erhalt der Ar-
chivfunktion gesichert und stellt keinen Hinderungsgrund einer Bodennutzung dar.
Unter Wirdigung der vorhandenen Gutachten ware die Funktionserfullung im Vorhabensge-
biet mit 3 (mittel) zu bewerten.
Daraus resultiert nach Handlungsempfehlung BFBV-LAU folgende Standorteignung:
Als Standort unter bestimmten Bedingungen akzeptabel:
a) wenn es im Bezugsraum keine Standorte mit geringerer Funktionserfillung gibt, auf
denen das Vorhaben durchgefiihrt werden kann
b) als Standort flr naturschutzfachliche KompensationsmaBnahmen bedingt geeignet,
wenn nur geringer und kein dauerhafter Flachenverbrauch und wenn gleichzeitig po-
sitiver funktionsbezogener Effekt fur das Schutzgut Boden erwartbar ist
c) bodenfunktionsbezogene Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen im gréBerem Umfang
erforderlich.
zu a) Das Vorhaben in Fortflihrung eines bestehenden Tagebaus ist an eine Lagerstatte
gebunden und weist keinen Alternativstandort auf.
zu b) Es tritt keine dauerhafte Flachenumwandlung auf, da nach Abschluss des Vorhabens
das Areal wieder bewaldet wird und Bodenbildungsprozesse initiiert werden.
zuc) Die oben stehende Eignungsbeurteilung bezieht sich auf den Fall der endgultigen
Bodenversiegelung. Diese ist nicht geplant, jedoch kommt es zu Bodendevastierung. Diesen
Sachverhalt wirdigt der Landschaftspflegerische Begleitplan [5], in dem unter MaBnahme
A 2 Vorsorge und PflegemaBnahmen zur Bodenregeneration vorsieht.
Der Standort ist nach BFBV—LAU fur das Vorhaben geeignet.

7.3.5 Wasser

FOr das Vorhaben wurde ein Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie [24] erstellt (siehe
RBPI, Anlage 8.2) mit folgendem Ergebnis:

Durch das Vorhaben kdnnen die nachfolgend aufgefliihrten Wasserkérper betroffen sein:
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e Oberflachenwasserkdrper OWK Kemberger Flieth — Oberlauf
(DE_RW_DEST_EL030WO06-00)
o Grundwasserkérper GWK Elbtal und Morénenlandschaft Dibener Heide
(DE_GB_DEST_EL 3-1).

Bei dem geplanten Kiessandabbau erfolgt kein direkter Eingriff in die o. g. Wasserkdrper.
Durch die Entfernung des Bodenbewuchses sowie die Anderung der Machtigkeit der Uber-
deckung des Grundwassers sind jedoch einerseits Anderungen der Grundwasserneubildung
sowie der Geschiitztheit des Grundwassers und daraus folgend auch eine Anderung des
Oberflachenabflusses mdaglich.
Die Betrachtungen zur Grundwasserneubildung ergaben, dass sich sowohl im Plan- als auch
im Endzustand eine héhere Grundwasserneubildung und damit ein erhéhter Grundwasser-
abfluss aus dem Tagebaubereich einstellen werden. Beziiglich der Gesamtbilanz des
Grundwasserkorpers Elbtal und Moranenlandschaft Dibener Heide (DE_GB_DEST _EL 3-1)
ist bei einer Gesamtflache des GWK von 54.480 ha gegenlber der geplanten Abbauflache
von 30 ha (0,06 %) die Anderung der Grundwasserbilanz zu vernachlassigen. Mit der prog-
nostizierten Erhéhung des Gesamtabflusses ist eine negative Beeintrachtigung des men-
genmaBigen Zustands des Grundwasserkérpers auszuschlieBBen.
Bei einem ordnungsgeméaBen Betrieb des Tagebaus und der eingesetzten Geréate sind keine
relevanten Eintrdge von Schadstoffen in das Grundwasser zu erwarten.
Im Zuge des Abbaus ist eine teilweise Wiederverflillung des Kiessandtagebaus mit tagebau-
eigenem Abraum und Uberdeckung mit dem abgeschobenen Oberboden vorgesehen.
Dadurch wird zumindest teilweise der urspringliche Flurabstand zum Grundwasser und so-
mit die urspringliche Geschutztheitsklasse anndhernd wiederhergestellt. Eine negative Be-
einflussung des Grund-/Schichtwasserabflusses und somit eine Gefahrdung der abhangigen
Okosysteme im unmittelbaren Abstrombereich des geplanten Abbaufeldes Ill (Nasswiesen,
Erlenbruch) ist nicht zu erwarten. Die Auswirkungen auf das Oberflachenwasser werden als
unerheblich eingestuft.
Das Vorhaben steht der Zielerreichung nach WRRL, d. h. den Bewirtschaftungszielen nach
§ 27 WHG fir den OWK Kemberger Flieth — Oberlauf (DE_RW_DEST_EL030OWO06-00) und
nach §47WHG fiur den GWK Elbtal und Moranenlandschaft Dibener Heide
(DE_GB_DEST_EL 3-1) nicht entgegen.

Das Hydrogeologische Gutachten [23] (sieche RBPI, Anlage 8.1) kommt zu folgendem

Schluss:

Grundwasserneubildung/Abflussmengenbilanz

Nach den durchgeflihrten Berechnungen entsprechend der Klimabilanz nach GLUG-

LA/BAGROV geht Uber den devastierten sandigen Arealen mit GW-Flurabstanden von min.
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1 m die Hohe der Verdunstung von ca. 90 % Uber den Waldgebieten auf ca. 42 % zurtick. Es
wird unterstellt, dass Uber neu aufgeforsteten Flachen die Verdunstung &hnlich der Uber de-
vastierten Flachen ist. Die zu betrachtende FlachengréBe entspricht der geplanten Abbaufla-
che.

Die Verdunstungshéhe im Kiestagebau (Gesamtflache) ohne Rickverfillung und ohne bzw.
mit geringem Bewuchs liegt bei ca. 263 mm/a (Annahme als Maximalwert). Damit ergibt sich
bei einer max. Auskiesung der Gesamtflache eine Neubildungsrate von 358 mm/a =
11,4 I/s*km? und somit auf der geplanten Abbauflédche ein Gesamtabfluss von Qgesamt (MAX)
= 3,4 I/s (Annahme als Maximalwert) gegenuber Qgesamt (IST) = 0,57 I/s im Ausgangszustand
vor Abbaubeginn. Das heiB3t, auf einer Flache von ca. 30 ha wird die Grundwasserneubil-
dung wegen der fehlenden Vegetation einerseits und der guten Versickerungsfahigkeit des
freigelegten grundwasserfreien Untergrundes andererseits temporar erheblich erhdht.
Realistisch ist jedoch davon auszugehen, dass bei maximaler Auskiesung der geplanten
Abbauflache auch bereits mindestens die Halfte des Kiessandtagebaus z. T. rickverfillt und
rekultiviert ist. Dabei wird von einer Rekultivierung mit Laubwald ausgegangen. In diesen
rickverfillten Bereichen mit relativ junger Vegetation ist mit einer realen Verdunstungshéhe
von ca. 414 mm/a zu rechnen, was einer Grundwasserneubildungsrate in den aufgeflllten
und rekultivierten Bereichen von GWN = 621 mm/a — 414 mm/a = 207 mm = 6,6 |/s*km? ent-
spricht. Der Gesamtabfluss von der geplanten Abbauflache liegt somit bei maximaler Aus-
kiesung und einem Rekultivierungsstand von ca. 50 % bei Qgesamt (PLAN) = 6,6 I/s*km? *
0,15 km2 + 11,4 I/s*km? * 0,15 km? Qgesamt (PLAN) = 2,7 I/s = 233 m?/d.

Nach Beendigung des Kiesabbaus wird mit der geplanten Rekultivierung weitgehend wieder
der Ausgangszustand hergestellt.

Unter der Voraussetzung, dass die geplante Wiederbewaldung aus Laubwald besteht, eine
teilweise Rickverfillung des Tagebaus mit vorwiegend durchlassigem Substrat, d. h. min-
destens fein- bis mittelsandig, erfolgt und sich ca. 10 % als Rohboden- bzw. Heideflachen
entwickeln, liegt die zu erwartende reale Verdunstungsrate im rekultivierten Tagebau (Um-
triebsalter des Laubwaldes @ 40 Jahre, GW-Flurabstand & 5 m) bei ca. 461 mm. Dies ent-
spricht einer Grundwasserneubildungsrate von 160 mm/a bzw. 5,1 I/s*km2.

Fir den gesamten rekultivierten Tagebau ergibt sich eine Grundwasserneubildung von
Qgesamt (END) = 5,1 I/s*km?2 * 0,3 km? = 1,53 I/s = 132 m3/d. Diese liegt dann ca. 83 m¥d Uber
der Grundwasserneubildung im unverritzten Zustand von 49 m3/d (ca. 1,7mal héher), da der
mit der Wiederbewaldung entstehenden Laubwald etwas weniger verdunsten wird als die
bestehenden vorwiegend reinen Nadelforste.

Eine negative Beeintrachtigung der im nérdlichen Abstrombereich liegenden Fliethbachwie-
sen ist nicht zu erwarten.

Grundwassergeschiutztheit
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Beim Betrieb des Tagebaus und der eingesetzten Gerate sind keine relevanten Eintrage von
Schadstoffen in das Grundwasser zu erwarten. Voraussetzungen sind entsprechende War-
tungen und VorsichtsmaBnahmen sowie der Einsatz von Geréaten, die dem aktuellen Stand
der Technik entsprechen.

Zum Grundwasser ist ein Sicherheitsabstand der Abbausohle von mindestens 1,0 m einzu-
halten.

Bodenwasserhaushalt

Aufgrund des im Bereich des Tagebaufeldes vorherrschenden natirlichen GW-Flurabstands
von 8 m (im nérdlichen Bereich) bis > 20 m existieren hier keine grundwasserabhangigen
Biotope. Die Pflanzen versorgen sich aus dem Niederschlagswasser/der Bodenfeuchte. Fir
Transportprozesse zur und innerhalb der Pflanze ist der Bodenwassergehalt entscheidend.
Je nach Bodenart kdnnen maximal zwischen 190 und 410 Liter Wasser/Kubikmeter Boden
gespeichert werden (Feldkapazitat, pF 1,8); 40 bis 280 Liter/m® sogenanntes Haftwasser ist
for die Pflanzen nicht verfigbar (permanenter Welkepunkt). Die pflanzenverfligbare Was-
sermenge (nutzbare Feldkapazitat, nFK) liegt zwischen 110 und 250 Liter/m3 Boden [8]. Die
Karte des kapillaren Aufstiegs aus dem Grundwasser in den effektiven Wurzelraum der Bé-
den in Deutschland [14] weist flr das Untersuchungsgebiet faktisch keine Grundwassermen-
ge aus, die im Jahresmittel durch Evapotranspiration an die Oberflache gelangt (Kategorie 0
- <1 mm).

Fir die um den Tagebaubereich existierenden Waldgebiete sind keine Veranderungen des
Bodenwasserhaushaltes zu erwarten. Fur die nordlich gelegenen Nasswiesen ergeben sich
aufgrund der Darlegungen zum Wasserhaushalt/Wasserbilanz ebenfalls keine negativen
Auswirkungen, da wahrend der Betriebszeit des Kiessandtagebaus eher eine leicht erhdhte
Grundwasserneubildung und auch nach vollstandiger Rekultivierung keine Verringerung des

Grundwasserabflusses zu erwarten ist.

7.3.6 Luft und Klima

Mit einer maximalen Ausdehnung von 30 ha hat das Vorhaben keinen Einfluss auf das Kii-
ma. Mikroklimatisch kommt es in Folge der zeitlich unterschiedlichen Vegetation bzw. Unbe-
decktheit des Bodens zu geringen Auswirkungen.

Nach Féllung des Kiefernwaldes und Freirdumen des Bodens sowie wahrend der Kiessand-
gewinnung kommt es lokal zu einer geringeren Verdunstungsrate und héherer Warmeab-
strahlung. Aufgrund der GréBe des umgebenden Waldgebietes von ca. 40 km? ist dieser
Effekt jedoch véllig unbedeutend.

Mit dem Fortgang und Abschluss des Tagebaus erfolgt sukzessive die Wiederbewaldung bei
gleichzeitiger Wandlung von Nadel- zu naturlichem ortstypischem Laubwald.
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7.3.7 Landschaftsbild

Die Dubener Heide reprasentiert in ihrem Landschaftsbild den Typ einer gut strukturierten
Altmoranenlandschaft. Der Wechsel zwischen noch relativ naturnahen Waldern im Bereich
der Endmoranen und ausgedehnten Kiefernforsten auf den Sanderflachen sowie den kleine-
ren Rodungsinseln rund um die Heidedérfer vermittelt den Eindruck eines siedlungsarmen,
landlich gepragten Raumes, der Ruhe und Beschaulichkeit bietet.

Im Planungsraum ist das Landschaftsbild durch ausgedehnte Kiefernforste relativ abwechs-
lungsarm und weist flr Erholungszwecke keine besonderen Merkmale auf. Eine weitrdumige
Einsehbarkeit in das Gebiet ist nicht vorhanden. Einwirkungen auf das Schutzgut erfolgen
nur im direkten Abbaubereich und damit in fir Erholungssuchende und andere das Land-

schaftsbild Rezeptierende nicht zuganglichem Bereich.

7.3.8 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter

Das Landesamt fiir Denkmalpflege und Archaologie Sachsen-Anhalt (LDA) &uBerte sich in
seiner Stellungnahm zum Scoping am 08.03.2019 wie folgt:

»,Aus Sicht der arch&ologischen Dankmalpflege befinden sich im Vorhabenbereich und im
unmittelbaren Umfeld gemaB § 2 DenkmSchG LSA zahlreiche arch&ologische Kulturdenk-
male (Einzelfunde — Neolithikum, Bronzezeit, Vorrémische Eisenzeit; Siedlung —Bronzezeit,
Neuzeit; Verhattungsplatz-Mittelalter bis Neuzeit; Brandgraberfeld-Bronzezeit; Grabhigel-
Bronzezeit; Landwehr-Mittelalter bis Neuzeit). Ihre anndhernde Ausdehnung geht aus der
Anlage (Abb. 18) hervor. Bei archaologischen Dokumentationsarbeiten in den Jahren 2004
und 2005 im Bereich von Baufeld Ill wurde ein ausgedehntes Bandgraberfeld der jingeren
Bronzezeit (ca. 1.300 -1.800 v.Chr.) dokumentiert. Im Gebiet von Baufeld V sind zudem
mehrere Grabhigel bekannt. Ein weiteres Kulturdenkmal von héchster Bedeutung liegt west-
lich und d&stlich des Vorhabengebietes. Dabei handelt es sich um eine sogenannte Land-
wehr. Solche Anlagen bestanden zumeist aus einem Graben mit dahinter befindlichem Erd-
wall und einem anschlieBenden Streifen von undurchdringlichem Gehdlz.

Die Fundstellen im Vorhabenbereich besitzen eine sehr hohe Qualitat und Integritat. Die ge-
planten MaBnahmen flhren daher zu erheblichen Eingriffen, Veranderungen und Beeintréch-
tigungen der Kulturdenkmale. GemaB §§ 1 und 8 DenkmSchG LSA ist die Erhaltung der
durch o.g. BaumaBnahme tangierten archdologischen Kulturdenkmale im Rahmen des Zu-
mutbaren zu sichern (substanzielle Primarerhaltungspflicht). Aus archaologischer Sicht kann
dem Vorhaben dennoch zugestimmt werden, wenn gemasi § 14 (9) DenkmSchG LSA durch
Nebenbestimmungen gewahrleistet ist, dass die Kulturdenkmale in Form einer fachgerech-
ten Dokumentation erhalten bleiben (Sekundéarerhaltung). Darliber hinaus bestehen aus
Sicht der archaologischen Denkmalpflege aufgrund der topographischen Situation und der
naturrdumlichen Gegebenheiten (Bodenqualitat, Gewéassernetz, klimatische Bedingungen)
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sowie analoger Gegebenheiten vergleichbarer Siedlungsregionen mit oben stehender Sied-
lungsregion begriindete Anhaltspunkte (vgl. § 14 (29 DenkmSchG LSA), dass bei Bodenein-
griffen bei 0.g. Vorhaben bislang unbekannte Kulturdenkmale entdeckt werden. Denn zahlei-
che Beobachtungen haben innerhalb der letzten Jahre gezeigt, dass uns aus Luftbildbefun-
den, Lesefunden u. a. nicht alle arch&dologischen Kulturdenkmale bekannt sind; vielmehr
werden diese oftmals erstmals bei invasiven Eingriffen erkannt.

Aus oben aufgefiihrten Griinden muss aus facharchaologischer Sicht den AbbaumaBnah-
men in den bisher unverritzten Arealen ein fachgerechtes und reprasentatives Dokumentati-
onsverfahren vorgeschaltet werden®.

Zur Durchfihrung der archaologischen Dokumentationen wurde bereits 2005 eine Rahmen-
vereinbarung zwischen der Mitteldeutschen Baustoffe GmbH und dem LDA abgeschlossen
(siehe RBPI, Anlage 16).
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Abb. 18 Lage der Kulturdenkmale

7.3.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Wechselwirkungen sind Wirkungen, die durch eine gegenseitige Beeinflussung der Schutz-

guter entstehen. Grundsétzlich stehen die einzelnen Schutzgulter in vielfaltigen Wechselbe-

ziehungen zu- und miteinander.
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Das Schutzgut Mensch steht in vielfacher Beziehung zu den Ubrigen Schutzgitern. So sind
die Schutzguter Luft und Klima, Boden und Wasser die Lebensgrundlage fir alle Lebewesen
aber unter anderem auch fir die Rohstoffgewinnung sowie die Ver- und Entsorgung von
Trink- und Brauchwasser bedeutend.

Die Schutzglter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt stehen in verschiedenen Beziehun-
gen mit den Schutzgitern Boden, Wasser und Landschaft. Die Landschaft dient der Lebens-
raumstruktur. Wasser und Boden stellen sowohl Lebensraum, als auch Lebensgrundlage
dar, so dass Eingriffe oder bau- und anlagenbedingte Wirkungen (zum Beispiel Auswirkun-
gen auf das Nahrungsangebot) die GréBe des Lebensraumes sowie den Boden- und Was-
serhaushalt haben und damit zum Beispiel das Artenvorkommen veréndern kénnen.

Die Schutzgiter Boden und Wasser stehen ebenfalls in enger wechselseitiger Beziehung
zueinander, da sich das Puffer- und Speichervermégen sowie die Durchlassigkeit des Bo-
dens fir Gase und Flissigkeiten (sogenannte Permeabilitat) direkt auf den Grundwasser-
haushalt auswirken.

Wenn Gehdlzstrukturen geandert, zum Beispiel gerodet werden, wirkt sich dies einerseits auf
das Schutzgut Landschaft aus, indem es das Landschaftsbild und die Lebensraumstrukturen
anders gestaltet. Andererseits hat es auch weitreichende Folgen fur die Schutzgiter Wasser
und Boden, da hierdurch, zum Beispiel die Verdunstung von Wasser der Tier- und Pflanzen-
welt sowie der Bodenoberflache verandert wird. Dies kann auch direkte Auswirkungen auf
die mikroklimatischen Bedingungen vor Ort haben, zum Beispiel durch Veranderung der
Verdunstung, Versickerung und des Abflusses von Niederschlagen.

Bei der Betrachtung der Wirkungen auf die einzelnen Schutzguter wurden stets die Wech-
selwirkungen in die Untersuchung einbezogen. Es sind keine zusatzlichen Wechselwirkun-
gen zu berlcksichtigen.

7.4 Mogliche Ursachen der Umweltauswirkungen

Der Kiessandabbau wirkt im Wesentlichen wahrend seines Betriebes auf die Umwelt. Nach
Beendigung des Betriebes soll die in Anspruch genommene Flache wieder renaturiert sein
und die Funktionen der Ursprungslandschaft erflllen.

Da die Betriebsphase insgesamt 45 Jahre umfasst, sind die temporaren Veranderungen
durchaus relevant. Jedes der drei Baufelder wird ca. 15 Jahre vom direkten Abbau betroffen
sein. Auswirkungen kénnen sein:

- Flachenumwidmung

- Bodenveranderungen

- Veranderungen des Wasserhaushaltes

- Emissionen von Stoffen und Staub

- Emissionen von Licht und Larm
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- Veranderungen der Biotope
- Veranderungen des Landschaftsbildes
- Zerschneidung von Biotopen und Wegebeziehungen.

7.4.1 Durchfiihrung baulicher MaBnahmen

Flr den Abbau der Kiessande sind keine besonderen baulichen MaBnahmen erforderlich.
Das Sanitar- und Aufenthaltsgebaude ist in Containerbauweise errichtet und verursacht
durch seine Erstellung keine Umweltauswirkungen vor Ort.

7.4.2 Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe

Der Abbau erfolgt durch Planierraupe und Radlader. Mittels Radlader wird der Rohkiessand
in Trockengewinnung abgebaut und in den Aufgabetrichter der mobilen Aufbereitungsanlage
geschuttet.

Spezielle Herstellungstechniken werden nicht angewandt.

7.4.3 Nutzung natiirlicher Ressourcen

Der Abbau von Kiessanden mit anschlieBender Wiederurbarmachung nutzt die Lagerstatte
als natlrliche Ressource. Die damit verbundenen Umweltauswirkungen wurden in den Kapi-
teln 7.2. und 7.3 behandelt.

Die Brauchwasserversorgung erfolgt aus dem betrieblichen Brunnen. Der Bedarf betragt
0,5 m3 fir die Sanitaranlagen und bis 5 m3 Brauchwasser zum Befeuchten der StraBen bei
trockener Witterung an ca. 30 Tagen im Jahr. Produktionswasser wird zur Aufbereitung des
Kieses nicht benétigt, da trocken abgesiebt wird.

7.4.4 Emissionen und Belédstigungen sowie Verwertung oder Beseitigung von Abfal-
len

Der Abbaubetrieb verursacht Emissionen in Form von Staub, Abgasen der Abbaufahrzeuge

und Larm.

Far Larm- und Staubemissionen wurden Gutachten erstellt [25], [26], deren Aussagen in die

Bewertung der Umweltauswirkungen (siehe Kap. 7.3.1) einbezogen wurden.

Die Abfrachtung erfolgt von der BetriebsstraBBe des Kiessandtagebaus aus Uber die Bundes-

straBe B 2. In einem Radius von 500 m zur Einfahrt werden keine schutzwiirdigen Gebiete

durchfahren und die LKW-Fahrbewegungen im o&ffentlichen Verkehrsraum erhéhen sich

durch das Vorhaben mit durchschnittlich ca. 4 LKW/h nicht erheblich. Die weitere Beruck-

sichtigung der StraBenverkehrsgerdausche im 6ffentlichen Verkehrsraum, die Bewertung der

Immissionen und das Einleiten von organisatorischen MaBnahmen zur Minderung sind dem-

zufolge nicht erforderlich.

In der Staubimmissionsprognose nach TA Luft wurde nachgewiesen, dass der Irrelevanzwert

fir Schwebstaub PM10 und flir Staubniederschlag (1,2 pg/ms3) an allen neun untersuchten
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Aufpunkten mit Werten zwischen 0,1 und 1,0 bei allen Baufeldern unterschritten wird. Die
Immissions-Jahreswerte flir Schwebstaub PM10 und Staubniederschlag sowie der Tagesmit-
telwert mit der zulassigen Uberschreitungshaufigkeit fiir Schwebstaub PM10 werden weiter-
hin unterschritten. Durch die geplante Fortfiihrung des Kiessandtagebaus wird damit an allen
maBgebenden Beurteilungspunkten keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Staub
hervorgerufen.

Die Abgase der Fahrzeuge mit durchschnittlich 20 Bewegungen/Tag auf der Bundessstral3e
B2 sind zu vernachlassigen.

Die im Betrieb anfallenden Abfallstoffe werden ordnungsgeman entsorgt (siehe Kap. 3.3.7).
Wassergefahrdende Stoffe werden im Betrieb in Form von Kraftstoffen, Olen und Schmier-
mitteln verwendet. Die Lagerung und der Umgang erfolgt entsprechend den gultigen gesetz-

lichen Bestimmungen und Vorschriften (siehe Kap. 3.3.3.)

7.4.5 Risiken zum Beispiel durch schwere Unfélle oder Katastrophen
Der offene Tagebau von Kiessanden auf den Abbaufeldern Képlitz 11I-V kann keine schwe-
ren Unfélle oder Katastrophen verursachen.

7.4.6 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelasse-
ner Vorhaben oder Tétigkeiten

Die Auswirkungen des Vorhabens sind sehr gering. Im Untersuchungsraum befinden sich

keine Vorhaben oder Tatigkeiten, deren Auswirkungen mit jenen des Kiessandabbaus inter-

agieren.

7.4.7 Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima

Das Vorhaben setzt keine Gase frei.

Abgase entstehen durch den Betrieb der Abbau- und Transportfahrzeuge, jedoch in derart
geringen Mengen, dass eine Beeinflussung des Klimas vollkommen ausgeschlossen ist.
Nach eigenen Berechnungen werden im Maximalbetrieb ca. 1,1t CO; 0 1og €mittiert (siehe
Kap.3.3.6).

Die voribergehende Waldumwandlung hat aufgrund der geringen Ausdehnung des Vorha-
bens innerhalb eines groBflachigen Waldgebietes der Dibener Heide keine Auswirkungen
auf das Klima.

7.4.8 Anfélligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des Klimawandels

Der Abbau von Kiessanden unterliegt keiner Beeinflussung durch die jeweils herrschenden
Wetterbedingungen. Am Vorhabensort ist nicht mit Folgen von auBergewdhnlichen Ereignis-
sen zu rechnen.

In den letzten 20 Jahren wurde der auf dem Abbaufeld stehende Kiefernwald durch Stirme
betroffen, was jedoch keine Auswirkungen auf die Gewinnungstétigkeit hat.
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Bache und FlUsse, die Hochwasser verursachen kdnnten, befinden sich nicht im Untersu-
chungsgebiet.

7.4.9 Anfélligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unféllen oder Kata-
strophen

Das Vorhaben ist nicht anfallig fir die Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen, da

der Abbau nicht kontinuierlich verlduft und jederzeit zeitlich verschoben oder gestoppt wer-

den kann.

7.4.10 Grenziiberschreitenden Auswirkungen des Vorhabens

Grenzilberschreitende Wirkungen kénnten durch direkte Nachbarschaft zu Grenzen oder
durch weittragende Emissionen in Form von Gasen oder Stauben auftreten. Beide Félle sind
fir den Kiessandabbau Koplitz nicht gegeben. Das Vorhaben hat keine grenziberschreiten-

den Auswirkungen.

8 Minderungs- und AusgleichsmaBnahmen

8.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan

Fir das Vorhaben wurde ein Landschaftspflegerischer Begleitplan [5] aufgestellt, der den
Eingriff nach § 14 BNatSchG bewertet und AusgleichsmafBnahmen festlegt (siehe RBPI, An-
lage 10). Das Vorhaben kann vollumféanglich vor Ort ausgeglichen werden. Dabei treten in
den 45 Jahren der Laufzeit des Vorhabens zeitliche Perioden mit Uber- und Unterkompensa-
tion auf. Zum Abschluss im Jahr 2067 wird die gesamte Flache mit Mischwald bestanden
und der Eingriff ausgeglichen sein.

8.2 Waldumwandlung

Der Ausgleich der Waldumwandlung erfolgt zum einen durch vorgezogene MaBnahmen, mit
denen bereits 2010 in Torgau Baumpflanzungen getétigt wurde, zum anderen durch natirli-
che Walderneuerung jeweils nach Abschluss eines Baufeldes. Genaue Festlegungen erfol-
gen im Landschaftspflegerischen Begleitplan [5].

8.3 MinderungsmaBnahmen

Zur Minimierung der Auswirkungen des Vorhabens beginnt mit Abschluss eines Baufelds
umgehend dessen Renaturierung.

Bereits wahrend des Abbaus werden nicht benétigte Bereiche einer natlrlichen Sukzession
tberlassen, um durch Pionierbiotope eine hohe biologische Vielfalt zu generieren.
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9 Ersatz- und UberwachungsmaBnahmen

9.1 ErsatzmaBnahmen

Far den Ausgleich der Waldumwandlung werden vorgezogene ErsatzmaBnahmen getétigt.
Die Festlegungen dazu enthalt der LBP [5].

9.2 UberwachungsmaBnahmen

Zur Uberwachung der Grundwasserqualitat/-quantitat wird ein Monitoring fir das Grundwas-

ser mit folgendem Umfang vorgeschlagen [23]:

* monatliche Wasserstandsmessungen in den vorhandenen Grundwassermessstellen:

- GWM 1/97

- GWM 2/97

- MST 42415306
-GWM 220 A
-GWM 1/18

- GWM 2/18.

» Zusétzlich sollte der Abfluss im nérdlich abflieBenden Graben (Bereich GWM 2/97) regis-
triert werden (verbale Einschatzung).

+ Die Messstelle GWM 1/97 ist mindestens 5 Jahre vor dem Uberbaggern durch eine im
weiteren Abstrombereich auBBerhalb des geplanten Abbaufeldes liegende Messstelle zu
ersetzen und Uber mindestens 5 Jahre parallel zu GWM 1/97 zu messen und beproben.

» Analog zu Abbaufeld IIl wird eine nérdliche und eine sutdliche Abstrommessstelle im Be-
reich der Abbaufelder IV und V vorgeschlagen.

10 Vorsorge- und NotfallmaBnahmen

Vom Kiessandabbau Koplitz im gewahlten Verfahren sind keine schweren Unfalle oder Kata-
strophen zu erwarten. Besondere Vorsorge- und NotfallmaBnahmen gegen Umwelt- und
Naturunfélle sind nicht notwendig. Die Ublichen Vorschriften des Arbeitsschutzes, fur Bau-
und Transportmaschinen sowie den Umgang mit Betriebs- und Hilfsstoffen sind Bestandteil
des Betriebsplans.

11 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Das Vorhaben ist im Abstand von ca. 500 m sudlich und éstlich vom linienhaften FFH-Gebiet
DE 4241 301 ,Fliethbach-System zwischen Dibener Heide und Elbe* umgeben (siehe Karte
3). Die mobglichen Auswirkungen des Vorhabens wurden in einer gesonderten FFH-
Vertraglichkeits-Vorprifung untersucht [5] (siehe RBPI, Anlage 11.3). Im Ergebnis dieser
Prifung konnte festgestellt werden, dass das Vorhaben keine negativen Auswirkungen auf
das FFH-Gebiet haben wird.
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12 Auswirkungen auf Schutzgebiete nach § 23 ff BNatSchG

12.1 Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG

Im Untersuchungsraum befinden sich keine Naturschutzgebiete (siehe Karte 3).

Die nachstgelegenen NSG ,Mark Naundorf‘ in westlicher Richtung und ,Thielenhaide® im
Sitdwesten sind tber 2 km entfernt und nicht betroffen.

12.2 Biospharenreservate und Nationale Naturmonumente nach § 24, 25 BNatSchG
Im Untersuchungsraum befinden sich keine Biospharenreservate, Nationalparke und Natio-

nale Naturmonumente.

12.3 Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG

Das Vorhabensgebiet liegt im Naturpark Dibener Heide und ist vollstdndig vom Land-

schaftsschutzgebiet (LSG) Dibener Heide [33] umschlossen. 3,2 ha des Baufeldes V liegen

im LSG (siehe Karte 3).

Schutzzweck des LSG ist:

- Der Erhalt der Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes

- Der Schutz und die Férderung charakteristischer Lebensrdume mit den dort lebenden
Arten

- Der Erhalt bzw. die Wiederherstellung der 6kologischen Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes

- Die Sicherung der Funktion als Gebiet fir die ruhige Erholung.

Da der Bereich des Baufeldes V innerhalb des Schutzgebietes keine besonderen Funktionen

in Hinblick auf die Schutzziele des LSG aufweist und auch nicht durch Wanderwege er-

schlossen ist, hat das Vorhaben keinen Einfluss auf das LSG.

12.4 Naturparke nach § 27 BNatSchG

Das Vorhaben befindet sich im Naturpark ,Dibener Heide / Sachsen-Anhalt® [51] und liegt in
der Zone lll. Diese Zone dient der Schaffung einer geeigneten Infrastruktur flr die Entwick-
lung des Fremdenverkehrs sowie der sonstigen, den Zielen des Naturparks nicht zuwiderlau-
fenden wirtschaftlichen und strukturellen Entwicklung.

Schutzzweck und Entwicklungsziele des Naturparkes sind: Erhaltung und Wiederherstellung
der far den Naturraum typischen Vielfalt, Eigenart und Schénheit als Grundlage fir die Erho-
lung des Menschen und zur Sicherung und Verbesserung der dkologischen und wirtschaftli-
chen Lebensgrundlage der Bevélkerung; Entwicklung zu einem Naturpark, in dem eine bei-
spielhafte Regionalentwicklung sowie eine nachhaltige, schonende Nutzung der natlrlichen
Ressourcen, Landschaftspflege und Schutz von Okosystemen gewahrleistet werden.

Der Rahmenbetriebsplan und der Landschaftspflegerische Begleitplan sehen die Wiederher-
stellung des Gebietes als Wald vor. Somit sind nach Abschluss des Vorhabens die Ziele des
Naturparks im Vorhabensraum umgesetzt.
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12.5 Naturdenkméler nach § 28 BNatSchG
Im Vorhabensgebiet befinden sich keine Naturdenkmale.

12.6 Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen nach § 29 BNatSchG
Im Vorhabensgebiet befinden sich keine geschitzten Landschaftsbestandteile.

12.7 Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Im Vorhabensgebiet befinden sich keine geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG bzw.
§ 22 NatSchG LSA.

Nordlich an das Vorhabensgebiet angrenzend liegen die Fliethbach-Wiesen im Bereich des
Lubaster Grabens. Deren Auspragung und Entwicklung kénnen durch das Vorhaben nur
beeinflusst werden, wenn es negative Veranderungen im Wasserhaushalt gébe. Dieses
schlieBt das hydrogeologische Gutachten [23] aus.

13 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

In Rahmen der Erstellung der Unterlagen fir die Prifung der Umweltvertraglichkeit erfolgten
eine Biotopkartierung sowie die Erfassung relevanter Arten im Untersuchungsraum. Aktuelle
Daten zu Vbégeln, Fledermausen, Amphibien, Reptilien und Kéfer liegen vor [3]. Daraus ab-
geleitet wurde eine Betroffenheitsanalyse geschitzter Arten durchgefthrt.

Es konnte im Ergebnis des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages [4] festgestellt werden,
dass das Vorhaben unter Berlcksichtigung einer VermeidungsmaBnahme keine negativen

Auswirkungen auf geschitzte Arten hat.

14 Methoden

Zur Erstellung des UVP-Berichtes wurden 2019 Faunistische Sonderuntersuchungen (FSU)
geman Festlegungen des Scopings (Anlage 4) nach aktuellen wissenschaftlichen Standards
durchgefihrt [3].

Die Ergebnisse der FSU wurden in einem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag [4] nach neu-
estem Stand der Wissenschaft ausgewertet und MaBnahmen zur Einhaltung der Vorschriften
des § 44 BNatSchG festgelegt.

Die Larm- und Staubprognosen erfolgte durch ein anerkanntes Ingenieurbiro [25], [26].

Fir das hydrogeologische Gutachten [23] wurden die Altgutachten mit aktuellen Daten ver-
knlpft. Ein Gutachten nach Wasserrahmenrichtlinie [24] erstellte die Fachfirma des obigen
Gutachtens.

Schwierigkeiten im Sinne der Anlage 4, Nr. 11 zum UVPG sind bei der Zusammenstellung
der Unterlagen nicht aufgetreten.
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